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1-SITUATION, ENVIRONNEMENT
Position : 45° 20,810 N
5° 47,679 E

Atelier situé pres, et en amont, du pont de la €aensur la rive droite du Guiers mort, en amont
de la confluence (& 100 m du pont)avec le ruisseént Bruno (qui longe le monastére). Les 3
chalets de 'ONF, alignés le long de la route dé&itrent, sont au dessus du site (en rive droite).
D’aprés la carte de Cassini et le cadastre nap@@pil semblerait que le moulin du XVllle, la
tannerie (XVI a XVllle) puis la scie (début du X& années 1880) aient utilisé successivement le
méme réseau hydraulique alimenté par le Guiers.

Le fait que le pont porte le nom gent de la tanneri¢daté de 1652), laisse supposer que cet atelier
est ancien.

Le chemin passant par le pont devait aller auxipgde Valombréh@bert de Valombrérange et
ruines d’apres la carte IGN au 1/25000e et la ddiéitat major de 1843), sinon méme par la rive
gauche a la Porte de I'Enclos.
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2-DONNEES HISTORIQUES

Remarque préliminaire

Le moulin a grains du site G120, est situé a pedistance du monastére de la Grande Chartreuse
(2 kilométres).



Les moines par ailleurs avaient, comme toutesdesomnes jusqu’a la fin du XIXe siécle, une forte
consommation en pain (de 300 a 250 kilogrammesapaet par adulte). Un moulin a grains était
donc obligatoirement associé au monastere.

Au XVllle siécle, on cite le moulin a grains constrsur la berge du ruisseau de Saint Bruno en
face du monastere (site G310). Bien qu’il n'y agspde citations antérieures, ce moulin avait
nécessairement existé et fonctionné depuis plusgacles.

Or il est alimenté en eau par ce petit affluenttderbassin versant a une tres petite superficge. D
plus les basses eaux descendent a des débitdsastgfpour le fonctionnement des meules et ceci
malgré unéclusageavéré par la présence derves En 1880, au sujet desoulins a planches
établis prés de ce moulin on citdJne(scierie)au dessus du couvesite G310)qui n'a de I'eau
que pendant 1 ou 2 mois de I'année et qui serait saleur pour un étranger car un scieur ne
pourrait pas y vivre».

Donc, pour compenser cette faiblesse, les moinepwndes le XVlle siecle (et alors creuser et
batir le canal tel qu’il est de nos jours), consérdle moulin a grains du site G120. Etant alimenté
par le Guiers mort, il avait un fonctionnement dégncontrairement a celui du G310.

Questions :

* Y-avait-il un moulin a tan ?

* En 'absence de moulin a tan, pas de tanneries mae meégisserie Blancherig
(et unparcheminier pour les textes des moines ? En effet quoiqu@deshemins
n’étaient plus utilisés au XVle siecle, des imadasxVlle réalisées par les moings
sur des parchemins existent)). Toutefois la préselecbourrelier et de cordonnier
(au XVllle) conduit a l'usage de cuirs épais tannés

Au XVlle siecle, Iimage de la scierie et du maetin haut-fourneau (G90-100) pres
du pont du Martinet (ADI 2MI 1086), est dessinée 8o parchemin. Ce suppart
pouvait avoir été fabriqué au site de la Tannetieioe activité de mégisserie aurait
perdurée.
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dates :

XVle siécle

Date de création : inconnue

1588 : incendie et destruction de la tannerie tuGiL20 appartenant au monastere (CPI, 2001)
Vers la fin de 1588 : \ers la fin de 1588 la Correrie fut réduite en cessl.. La tannerie et la
grange de Chartrousette furent aussi détruites g¢@s incendies presque au méme momdra
Grande Chartreuse par un Chartre@i®81 édition de 2007, page 145)

XVlle siecle

XVlle : reconstruction de la tannerie accompagiiaa moulin a grains (CPI, 2001)

1652 : date inscrite sur la clé de volte amontaht fde la Tannerie (et non 1662)

1670 : la tannerie n’est pas citée sur I'imageetiefrdu domaine de la Grande Chartreuse de 1670.
Toutefois, le site n°9 kes molins» pourrait correspondre au site G1Zegcription de la Grande
Chartreuse et les Montaignes et Batiments enugpes 1670). A noter que ceux situés le long
du monastéere au XVllle (carte de Cassini) ne sagtqgités (site G310).

XVllle siecle

Avant 1744 : un moulin (a grains ?) est adjointaadnnerie (d’aprés Dubois M. Désert de la
Grande Chartreuse, souvenirs archéologiques. Etleslles ed. Buscoz 1924)

1744 : un moulin est cité sur la carte de Cassini

1755 : «on voit (sur ce site)une multitude d’ouvriers de tout genre, meuniergréohaux,
cordonniers, bourreliers et méme de fabricants affés et de toiles a l'usage de la maison
(d’apres le pere Mandar cité dans Dubois M. Madsifa Chartreuse, deux ruines inconnues Aix-
en-Provence 1922)

date non précisée (fin XVllle ou début XIXe ?) aadon de la tannerie et probablement du moulin

XIXe siécle

1832 : les scies de la tannerie sur le cadastre napoléonien sont indiquées ab@ti@ents et le
canal.

1843 : une scie est citée sur la carte d'étatmaajsi que 3 batiments

1877 : scie sur la carte d'état major



1880 : un rapport établi a cette date, cite 4 mdalans le domaine cartusietyne au dessus du
couvent ¢ite G310 qui n’a de I'eau que pendant 1 ou 2 mois de @t qui serait sans valeur
pour un étranger car un scieur ne pourrait pas yrej deuxscies a latannerie _qui sont sans
travail et des lors sans valeur depuis que la raueve(depuis le milieu des années 135@ la
Croix Verte les a reléguées au fond d'un raggite G120 ; et une quatrieme a Fourvoirie, qui
chéme presque toute I'année, faute de bois et’qamé métallurgique a louée, non pour la faire
valoir mais pour éloigner un concurrent ayant larpauté sur elle, pour les eaux du Guiers qui lui
sont indispensables G165 » . (d’aprés Galiano Martine 2005). Toutefois lagance de 2 scies
sur le site G120, ne signifie pas gu’elles pouvaienctionner ensemble (voir les calculs apres).
Les scies du site G120, ont di fonctionner pratiter jusqu’a la fin du XIXe siécle ce qui signifie
que le canal coulait jusqu’a cette époque.

XXe siecle
1949 : ?? sur la carte IGN au 1/20000e
1986 : ?? sur la carte IGN au 1/25000e

XXle siéecle
2007 : ??

plans :

1744 : carte de Cassini

1832 : cadastre napoléonien

1843 : carte d'état major de 1852 (levés de 1843)
1877 : carte d'état major de 1895 (levés de 1877)
1949 : carte IGN au 1/20000e

1986 : carte IGN au 1/25000e

cadastre actuel
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SITE G120 SITE 100 PONT DE LA PORTE
DE L'ENCLOS

[ CARTE DE CASSINI - 1744 - LE GUIERS _\'IORT]

Fig : a noter que le pont de la tannerie (constmil652) et le chemin qui I'emprunte pour travelséuiers, ne sont
pas indiqués.
Ne pas oublier que la carte de Cassini est pureimdicative :

* Qutre le fait que la planimétrie est aléatoiregles et distances surtout dans un région montagreatec des vallons
encaissés), I'altimétrie absente (simples figurdsj@ant un relief) , les lieux, chemins etc sordspntés d’'une maniére
trés incompléte et fréquemment erronée.
* Par exemple, I'examen sur le terrain montre guednal de fuite ne pouvait rejoindre le ruissea®dBruno (la
berge est en fait le versant trés en pente ddliaeo



Fig : les scies de la tannerie en 1832 et le per&dannerie (cadastre napoléonien). Le pont thnlaerie (trés en aval
des ateliers) et le chemin qui I'emprunte sontqods. La route bitumée actuelle (qui doit datemgasson tracé des
années 1850 car elle n'existe pas sur la cart8d8)In’existe pas.

Le nombre d’ateliers est beaucoup plus faible quXdull et XVllle siecles.

3-DONNEES TECHNIQUES

Nombre de fiches : 1
Images anciennes : 3

Les batiments et constructions (ateliers et pont)

XVlle siécle
L'image en 3D (avec le pont du Martinet sous forteepasserelle en bois) montre trois corps de
batiments accolés (cf dessin joint)

1744 :
Batiments non indiqués. L'atelier situé entre la @iu canal et le Guiers devait exister a cette
époque (voir le plan relevé en 2008).

1832 :

Le cadastre montre deux batiments rectangulaires.

L'un, (sur la terrasse) en extrémité de canalgenéférant a ce qui existe en 2007) = I'atelier
proprement dit,



et I'autre a I'aval au pied du versant. Les empia&ets sont connus sur le terrain (voir le plan levé
en 2008).

Batiment accolé au canal (atelier alimenté paramal) : 17,5 x 7 m = 123 m2

Batiment au pied du versant (habitation - ? - exisencore) : 11 x 9 = 100 m2

1843 (voir le plan en fin de fiche) :
Une scie est citée et 3 batiments sont représentés.
Un a l'aval (habitation ( ?) celui dont il subsisteux murs formant un angle

droit.

Deux entre la fin du canal et le lit du Guierss: ¢orrespondent aux murs
étudiés en 2008.
* 1% batiment, (le plus en aval et dans le prolongentenbéal en bois) : la roue de I'atelier
travaillait avec une dénivelée de I'ordre de 2,%emire le canal et le moteur (située en bordure du
Guiers).
* L'autre batiment (en amont du précédent et agcd&vait servir d’habitation (il n'y a aucune
possibilité d’y installer un béal).

D’apres les relevés au sol : surface atelier avee : 4,6 x 8,6 = 40 m2
Et surface habitation accolée : 5,7 x 5,7 = 32 m2

1880 :
Les deux scies fonctionnaient encore.

Ou étaient-elles ? Probablement en extrémité dalc@omme sur le cadastre de 1832) et par
ailleurs entre le déversoir latéral et le Guiersdes ruines d’atelier ont été retrouvées).

Les phénomeénes érosifs en rive droite du Guiers ket long de la premiere moitié du canal

Les crues du torrent de fréquence rare sont fortegresives (voir la fiche G130). Cette action est
liée a I'épaisseur de I'eau et a la pente longitali du Guiers (force tractrice).

Or entre I'ouvrage de prise d’eau et 'aval immédia la surverse amont ces conditions érosives
sont fortes particuliérement au niveau de cetteesse.

Des protections ont été construites :

- un bec monté en maconnerie cyclopéenne (avebldes de plusieurs tonnes) : il a joué son réle
et est conservé (voir le dessin).

- un mur cartusien a I'aval de ce bec et de laessey: il a résisté a I'érosion et il subsiste.cBdait

le canal existe encore (voir le dessin).

- en amont immeédiat du bec (ou I'érosion est maxinuSi des protections ont été réalisées , elles
ont disparu et le canal aussi (voir le dessin).

- a 'extréme amont, aux environs de I'ouvrage deep tout a disparu. Toutefois il est fort proteabl
que les moellons calcaires aient été prélevésgsanerains (de la fin du XIXe et au XXe, car en
1880 les deux scieries fonctionnaient encore).
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Corstat o] & canal en pierres magannées est construit sur une terrasse sub horizontale

Par ailleurs, la surverse {actuelle) domine directement le 1it du Guiers et est conservee
intacts

[Hypothése Jla liaison haut de la terrasse - plage au bord du torrent devait se faire par un

béal en bois. Etant fragile, de part son type de construction et son emplacement, cette partie
du béal a dizparu. Elle existait encore dans les années 1880,

Cette hypothése n'est pas a retenir : le talus a été sapé a la base par le torrent et le
canal construit en moellons calcaires s'est effondré (il subsiste partiellement a 20
métres en amont)

VALLEE DU GUIERS
site 6120
TANNERIE, MOULIN puis SCIES

A Schrambach 2007

Fig :Cette hypothése relative a la partie amontahal qui a disparu, n'est pas a retenir. En effeamont (a 20 m de
la premiére surverse) on retrouve une petite pdcimur du canal, coté versant. Le canal étaitadst@ment en dalles
de pierres calcaires jusqu’a la prise d’eau emmivi
Les destructions sont dues au rétrécissement du {Buiers (de I'ordre de 10 m avec localementdeges sub
verticales). Lors des trés grosses crues la foactrice, accrue du fait de la forte épaisseuradail(courbe de remous),
a contribué a éroder le pied du talus supportacafal qui s’est effondré. Bien que l'atelier (sgifonctionnait encore
dans les années 1880, cette érosion a du comnte@sddt (il existe un mur de protection de beggéguement
d’architecture cartusienne au niveau de la prensiéreerse).
Les protections contre I'érosion sont nombreusds mauffisantes car le canal a été construit p@s du Guiers dans
sa moiti€ amont (dénommecanal téte morte car il ne sert qu’a faire transiter I'eau).
Ce dessin montre le « bec » qui a protégé de l@mpka partie centrale du canal et & $urverse. Ce bec est construit
en blocs cyclopéens et il se prolonge vers I'gvat,un mur de 4,2 m de haut a architecture cartosiévoir le dessin).



Surverse

Q e Q %

VALLEE DU GUIERS MORT

LE MUR CARTUSIEN PROTEGEANT LA BERGE
AL'AVAL INMEDIATDE LA SURVERSE
haut de 4,20 m
SITE G120

4. Schrambach 2007

Fig : Mur cartusien se prolongeant vers I'amontlpanur cyclopéen.

Pour construire ces murs spectaculaires plusigaégations étaient nécessaires. D’abord I'extradidaide de coins
en fer dans les strates calcaires homogenes (sangsk) et les plus proches. Ensuite a l'issua thille (dressage des
6 faces fait sur place), transport, bloc par béokaide de bceufs qui les trainaient sur le s@idé de chaines (comme

on évacuait les troncs d'arbres).

Une fois sur le chantier du mur de souténementhoisissait les blocs d’aprés leur longueur etesrdiéplacait sur des
glissiéres inclinées en bois. On montait ainsi l& moellon aprés moellon, en s’assurant de letilgéa(le mur était
monté a sec sans ciment ; en effet afin d’éviteetwersement du mur, il fallait que le mur soitrpéable c'est-a-dire que I'eau de

pluie infiltrée par le haut de la terrasse et I'das trés hautes crues infiltrée puisse ressostius pressions):
Pour finir on déversait derriére de la terre qoe kassait afin de construire la terrasse.
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5 rocher naturel
moellon descendu a intégré dans le mur

I'aide de glissiéeres
inclinées en bois

blocs en attente

slissiéres

canal de

1a tannerie
remblai

hérisson de

ik
fondation e

VALLEE DU GUIERS MORT

MURS DE PROTECTION DE BERGE
D'ARCHITECTURE CARTUSIENNE

CONSTRUCTION DU MUR
A Schrambach 2008

Fig : construction d’un mur cartusien

DISPOSITIF DE LEVAGE AVEC
UN TREUIL MU A LA MAIN

d'aprés une image du XVe siécle

A Schrambach 2009

Fig : une grue mue a la main pouvait étre égalemndigée
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Chuiers

" herge du canal détruite

__.bec construit
magonnerie cyclopéente

| | Cuiers

’\D\—

— niveau des trés grosses crues

Cuiers

mm —— niveau des basses eaux SITE G 120 - TANNERIE, MOULIN

O étosion et affouillement des EVOLUTION DU CANAL
fondations du catal ERCEION PAR LES CRUES

= berge, canal dispany A Schrawhbach 2008

Fig : le canal implanté trop prés du lit du Guidedpng d’un troncon ou les érosions fluvialestdortes,
a été détruit par les crues.

Archéologie d'une scierie a scie battante mue 'paul

Il faut préciser que le batiment d’'une scierie cognpit essentiellement 4 a 6 piliers soutenant la

toiture. De facon a permettre la circulation, |senén place des troncs et I'évacuation des plan
et madriers, il n’y avait pas de murs.
Apres I'abandon de l'atelier, au bout de 1 a 2lsgd ne subsiste pas grand-chose de ce typ
construction.
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Cette image {du milieu du x¥lle) du site de |a Tannerie, est dénommés "le moulin".
Elle doit &tre complétée par le texte de 1755 “on valf wne midtifude d'ouvriers
o2 fout genre, meuniers, meréchaux, cordommer, bourreliers et méme de
Fabriconts d'étarfes of de tefe & fussge de la malson”

L'image comprend des imperfections. Par exemple les roues hydrauligues sont
du type "par dessous". Or 13 vitesse de I'eau dans le béal ne permet pas d'avoir

des puissances suffisantes. En fait les roues devaient utiliser |a dénivellation
entre le canal et |e Guiers {roue "au dessous" ou de "poitrine.

VYALLEE DU GUIERS MORT
Le site G120 dénommé “le moulin®
vers le milieu du X¥lle siécle

A. Schrambach 2008

Fig : une image d'époque du site dit de la tanrauiXVlle siécle. Le pont de la Tannerie, constenitl652, est
représenté.
Cette image doit « embellir » la réalité (ADI 2 RBHI).

2007-2008 (voir a la fin de la fiche, les reledésaillés exécutés en 2008) :
Le site est, en rive droite, sur une terrasse ialendominant le Guiers de 4 a 5 metres.

Il subsiste plusieurs pans de murs :

- En aval du canal au pied du versant hors résgdratlique : 2 murs formant un angle droit =
ancien batiment d’habitation ( ?). Le type de magore (non soignée, petit appareil) est identique
a celles des murs de l'atelier métallurgique det G100 situé en amont (1832 et 1843).

- Le petit chemin qui desservait le site (issu denain actuel) comporte un muret de soutenement.

- Entre le déversoir latéral et le Guiers, il exigies pans de murs correspondants a l'atelier avec
une roue hydraulique alimentée en eau par un ergitué en amont immeédiat du déversoir. Un
second batiment est accolé au précédent (voiale phteliers en 1843).

- A I'extréme amont, entre l'ouvrage de prise (emgpiment non retrouvé) et le début du canal
(encore visible en 2008), il existe c6té versahtefehaut du talus de la terrasse) un mur en gros
appareil : il s’agit du reste du canal : berge a@sant, 'autre berge c6té Guiers a disparuejtaya
été sapée a la base par les grosses crues.

Destruction du canal et cause (voir les dessins)

Ces destructions du site sont liées au rétrécigseduelit du Guiers au droit du canal qui, encadré
par des berges verticales, ne mesure plus qu'wandi de metres de large. Lors des tres grosses
crues, I'épaisseur de l'eau s’accroit etféace tractrice (qui définit la capacité de sape des
ecoulements) augmente. Le pied du talus de lass&ralluviale érodé tombe, entrainant le reste du
talus qui recule.

Le début actuel (en fait il s’agit de la partie ttale) du canal magonné correspond, c6té Guiers (la
différence d'altitude entre I'eau dans le canakelle du Guiers est de 3,5 metres), a un talus
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partiellement construit en trés gros blocs deass@dmagonnerie cyclopeenne avec des blocs de 1
m3 soit un poids de 2.5 tonnes !) : I'ensembl@stitue un bec résistant. L&®surverse (enserrée
entre deux gros blocs éboulés et deux murs d'a&cite cartusienne dont I'un trés long) est
construite a cet endroit et I'eau rejoignait immaéeiment le Guiers : c’était donc un point sensible
vis a vis de I'érosion.

Cette érosion est ancienne (la présence du bemferoe) et dans la mesure ou la carte de Cassini
est fiable, le moulin en 1744 est plus loin duiitGuiers qu’en 1832 et en 2007. Apres chaque tres
grosse crue, le talus a reculé et régulieremerg cdafortements (disparus) ont da étre réalisés.
Toutefois dans les années 1880, les scies fonetiennencore. L’érosion s’est donc poursuivie
durant le XXe siecle.

Le pont de la Tannerie(voir le tableau)

Il est construit (arche unique, architecture) ewlesttypiquement cartusien (énormes blocs
parallélépipédiques de calcaire assemblés, senibleans ciment).

La clé de vodte amont porte la date de 1652 (et 1662 : date identifiee avec le zoom d’un
appareil photo).

Ce pont était dédié a la circulation :

-il y a quatre bornes encadrant le tablier en culéee gauche et droite.

-la voie de circulation est délimitée par deux pata trés bas (comme au pont Peirand).

-enfin le tablier est revétu d’'un assemblage maéoa petites pierres et galets cassés (réalisé
d’apres la CPI 2001, au XXe siecle).

Il était desservi par deux chemins pentus, celuiia® gauche devant étre relié aux paturages de
Valombré habert de Valombrgrange, ruines d’apres la carte IGN).
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LES PONTS SUR LE GUIERS MORT

D'aprés "Ponts, artifices et chernins dans la vallée du Guiers Mort et du Guiers wif"

Feugier &. Remicourt M. CPI 2001 et compléments

DIMENSIONS {m)

PONT architecture arg?w long | larg | hauteur | date tablier
clé de voiite
la Dame (la Diat) | pleincintre | 1 13,5| 3,5 4,70 #¥le 7| parapets
Porte de I'Enclos | pleincintre 1 17 | 4,7 10 wile parapets
du martinet (20 pleincintre 1 11 | 3,2 7,20 #ylle | sans parapets
de la tannerie (» leincint 1 1652 parapetscties finy 2
{20 |plelieinges 10,3 3,3 8,50 Pty {4hornes tablier pave {x#*)
pont Pérant pleincintre | 15 | 2,9 14,00 ;’;‘T”t parapets
]
de |a Vache () pleincintre 1 7 3.1 3,50 wyle 7| sans parapets {sur affluent)
Curriére (01 passerelle
Oursiére () passerelle ! / ! ! ¥¥lle | enbois
» | Petit pant de . & A 2 sans parapets
‘T | Fourvoirie pleincintre 70y 37 tz,0 ! submergé par les crues
E
£ | deJarjatte s | pleincintrs | 1 [10,6| 41 | 10,10 ‘,{:*Sf parapets
2
£ e
la Forge pleincintre | 1 24 | 41 16,6 1753 | parapets, uncordon

(L] 4

(0) passerelle en bois jusqu'au x¥1le siécle PASSERELLE EN BOIS FONT EM MACONNERIE

(*1 sur le trajet duchemin rive gauche
wenant du Grand Logis

(*%) pavage réalisé au XlXe

(xxx) et non 1662

(wsewon) avec un léger dos d'dne

S etnon 1203 ou 1275 AU PONT DU MARTINET

Pour mémoire, il faut citer au X¥1le & Curriére, Oursiére et Fourvoirie des ponts en bois & tablier
harizontal et couvert d'une galerie en bois.

De mEme, il Y avait au XVIle une bacholle en bois qui reliait les deux rives en amont du pont du
martinet. Elle assurait le passage du canal d'amenée de |'eau de la scierie (rive droite) vers |'atelier
métallurgique (rive gauchiey . Une baccholle, pour le béal , existait 4 Curriére - Qursiere {x¥lle)
Enfin avant la fin du XVe siécle, la traversée du Guiers se faisait & I'aval immédiat du pont Pérant
par les gros éboulis qui barrent le |it. & la porte du Logis on devait traverser & qué.

4. Schrambach 2005

Chronologie raisonnée des ponts

La construction d'un pont — ouvrage colteux — obédes décisions simples. On peut entreprendreagailt pour
plusieurs raisons :

a) simple nécessité d’assurer un franchissemeritidee a la jonction d’un chemin d’importance raoae.

b) travail entrepris pour favoriser le développeménonomique d'une région (développement local ti/aés
nouvelles comme la métallurgie par exemple).

c) construction de prestige pour la Maison de SgueiDauphin ou le monastére de la Grande Chadreu

Avec le point a) on peut citer les ponts de I'Es¢lBeirant, de la Vache et de Fourvoirie.

Avec le point b), les ponts du Martinet, de la Ten, de Curriere et d'Oursiéere.

Quand au point c), on peut y associer les pontéEaelos (a I'entrée du Désert) et celui de Foureo{le comte de
Savoie était le maitre d’ceuvre au Xllle siécle).

Le pont le plus ancien (car cité indirectement —ntioe d’'un péage - dans les archives du Xllle spdtait a
Fourvoirie donc a l'aval.

Les ponts établis a Saint-Laurent-du-Désert avaiaestdurée de vie courte. En effet construits predbablement en
bois, le tablier était fragile vis-a-vis des crgestout celles qui charriaient des arbres. Leuglewr, liée a la largeur du
lit du Guiers, les fragilisait : il fallait probadainent mettre une ou plusieurs piles égalementuddikties par les arbres
dérivant a forte vitesse.

Les terrains de fondations trés érodables (alls)i@mtrainaient des destructions des culées rivigedst gauche et des
pilées, d’autant plus qu’a cet endroit le lit étaiibile et se déplacgait a chaque grosse crue.

Le comte de Savoie a donc décidé de déplacer dedpibeux kilométres vers I'amont & Fourvoirie (GIL80, juste a la
sortie des gorges, le lit est étroit (les pilessoat pas nécessaires) et les berges constituéescdes a bonnes
caractéristiques mécaniques assurent un bon appui.
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* Le premier pont (pont « A » ? sur notre plan mieut étre plus tardif), de courte longueur enté en magonnerie
de pierres, fut établi, peut étre, au Xllle siécle pont participait au commerce savoyard importamsitant entre
Chambéry et Voiron.

* Ensuite, les autres ponts en maconnerie cartngierent construits a l'intérieur du massif. Tdate cette
chronologie doit tenir compte des ponts et padssreh bois plus aisés a construire mais plusléagtablier trop bas,
piles dans le lit et charpentes devant étre refaite le 8 a 10 ans).

koutle DE

NDE-CHARTREUSE EN 1838

Fig : a toutes les époques des passerelles lég@tmsis étaient construites au dessus du lit der&unort
particulierement aux resserrements (Champin, 1838)

* Les premiers ponts, ou passerelles, en bois coltaient aux sites G100, G130, G135 et G150. Aliexsiécle
finissant ils étaient a Curriére, a Oursiére esitel métallurgique dit du martinet = G100. CeluiFdmurvoirie est de la
méme époque et il fut construit a I'occasion déabdissement sur ce site d’'un haut-fourneau (ilplagait un vieux
pont en maconnerie ( ?) devenu impraticable paefd'entretien). Excepté celui du G100, ce fuded ponts a galerie
(afin de protéger le bois des charpentes de le giudu soleil).

Toutefois « ...quelques années apres l'arrivée de Bruno et deceagpagnons, saint Hugues, évéque de Grenoble,
ordonna de batir sur le pont, qui faisait alorslleite des propriétés des Chartreux, une maisonr pougardien».
(La Grande Chartreuse par un Chartrei881 édition de 2007, page 248). |l s'agit du padmt’'Enclos (G80) mais il
n'est pas précisé qu'il était monté en maconnésés. constructions des moines étaient essentielleerebois a cette
époque. La méme source, page 128, précBest alors pour la premiére fois, dit un manusdd# I'époquegfin du
XlIVe siécle),que I'on construisit des voltes en pieste
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pont de
}5 Fourvoirie

pont de Curriére

F! pont d'Oursiére

VALLEE DU GUIERS MORT
Les ponts ¢n bois et couverts au
XVHe siécle

207

Fig : les ponts en bois couverts d'une galerie idapes images du XVlle siecle (G130, G135 et G150)

Au site G100, le pont ayant précédé le pont en magade dit du Martinet, fut en bois sans galeriafgces I'image du
XVlle siecle). Sa date de construction n’est pamece mais elle pourrait étre ancienne (avant amsnb$52, pour lui
ou un autre antérieur) car les activités métalyugs y sont aussi anciennes que celles a Fourydégele XIVe siécle).

ecuirs
Crivegouero)

LE PREMIER ATELIER (AU XI¥e SIECLE 7) DEVAIT ETRE AU MEME
PLACEMENT QUE LE PREMIER AU XYlle SIECLE
IL ETAIT BATI SOUS LA TERRASSE ALLUYIALE BORDEE PAR
LE GUIERS, AFIN DE PROFITER DE LA CHUTE MOTRICE
LA JONCTION AYEC LA RIYE DROITE SE FAISAIT PAR UNE
PASSERELLE EN B0IS (QUI SERA REMPLACEE AU XVlle SIECLE
PAR UN PONT EN MACONNERIE)

VALLEE DU GUIERS MORT
LA PREMIERE FORGE DU SITE 6100

pETyy

Fig : au XIVe siecle (sinon a la fin du XVle etaébut du XVlle siecle), si un site métallurgiquéseait en rive gauche en face du
futur pont du Martinet, il fallait transporter d'emive a I'autre, le minerai pour le bas-fourndauer produit, les pieces métalliques
mises en forme.
Pour franchir le Guiers une simple passerelle és &tait nécessaire comme le montre cette image.

Au XVle siécle

Un cas particulier est celui du pont de la PortéEieclos qui fut construit probablement vers Idieui du XVle siécle.
Cette porte était a I'aboutissement du seul chegliant le monastére et la région de la Diat, aggl@nérations hors
du massif de la Chartreuse, Grenoble en particulier

Un moyen de franchissement du lit du Guiers ég&tessaire pour les piétons, les mulets et si dedsib charrettes. Si
lors de l'arrivée au Xle siécle, de I'évéque der@ide, de Bruno et de ses compagnons, il n'y aystle passage a
gué en basses eaux (pratiqué durant I'hiver 20@B-3far I'auteur entre les deux ponts de I'Enclé@mdien et le
moderne), plus tard il fallut aménager au moins paeserelle méme provisoire. Tout du moins, eliait pas
nécessairement a I'emplacement du futur pont declds et méme il y avait peut étre plusieurs passatjstincts
aménagés ou non (les montagnards habitants deeggsalaient plusieurs passages disponibles).
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PORTE DE L'ENCLOS WUE VERS L'aAvaL DU GUIERS

Au XVlle sigcle, sous 'arche du pont, se trouvait un seuil qui remontait le
niveau du torrent. L'ouvrage de prise de la scierie (site G90) était placé &
cet endroit em rive droite,

VALLEE DU GUIERS MORT

A. Schrambach 2007

Fig : les constructions de la porte de I'Enclosrieas droite et gauche) et le pont éponyme oldigainent associé a ces
constructions.
La résurgence du karst est visible en rive gauche.

Le texte suivant pourrait étre le texte fondateurpdnt en maconnerie du Logis ErR 1534, Guillaume Biebucky,
professeur de théologie, qui prit I'habit de sartino, suite & un veeu, obtint de Frangois, duc de Towgeyiomte de
Saint Pol, gouverneur et lieutenant général poumskigneur le Roy Dauphin en ses pays du Dauphméptisation
de fermer le territoire du Désert, appartenant aRartreux. Deux portes furent construites : I'urthi ‘cousté de
Grenoble et paroisse de Chartrotugsste dite du Sappey, du Grand Logis ou de I'BsclL'autre du dict cousté de
St-Laurent sur le chemin par eulx constryidite porte de I'Hulette ou de I'Oeillettd'entrée du costé du liors.

Etant donné que le rdle de ces portes étaienttder fies voyageurs et de contrdler les passageshdmin ne pouvait
en aucun cas les contourner. C’est probablemamnidan pour laquelle, a la porte de I'Enclos, dwait des batiments
tant en rive droite qu’en rive gauche et méme un tnansversal accolé a la falaise rocheuse endrivite : le chemin
empruntait les deux rives ( sinon on aurait pu g@@aestre sur chaque rive). Il fallait un pont ertes deux points de
contrdle donc le pont en maconnerie a du étre nghatla méme époque.

Au XVlle siécle

Outre le pont de la Tannerie construit en 1652¢et 1662), a la méme époque les moines développereactivités
métallurgiques ce qui entraina des transports demesa pondéreuses importants. Il fallut constradies ponts pour
franchir le Guiers prés des martinets (le pont dartiet & I'aval de la porte de I'Enclos (G100)Carriere et a
Oursiére (G130 et G135) et a Fourvoirie (G150)).

La relation entre les chemins et donc les pontsrenén bois) et I'économie monastique est faite i@'ape texte
suivant «es Annales de I'Ordre précisent que pour écowdsrdois inutilisés du massif, les Peres décidétstablir
« de nouvelles usines » une fois que la liaisorc éa@rande route de St-Laurent-du-Pont fut fgttavaux de la fin
des années 1400).

Ainsi a la fin du XVlle (années 1660), la constrantd’'un haut-fourneau (G100) se traduisit pardmplacement du
pont en bois par Ipont du Martineien magonnerie datable d’entre 1653 et 1659 (d&pieimages de I'époque).

Au XVllle

A Fourvoirie devenu un hameau dauphinois (et nais phvoyard), au début du XVllle siécle les moiaetseprirent
des travaux importants pour créecteemin des voltest le batiment déa porte de Jarjatte.Ce travail fut précédé en
1703 par I'édification (ou la réfection) du pontmaconnerie (peut étre médiéval) « B », avec unke se(te. La cote
de calage du tablier et sa largeur importante aEntrun acces aisé aux deux rives.

L’ambiguité de la chronologie du pont « B » vieasdnscriptions sur les clés de voites. Il est m&@ady03 et 1203 (en
chiffres arabes).
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AN

VALLEE DU GUIERS MORT
LE SITE DE FOURVOIRIE
4. Schrarmbach 2007

©

>>

tunnel {actuel}
7
(=)

.

PORTE DE
L4 JARJATTE

rocher

: Guiers mort
wersles -
turbings -

o Tixation dans le rocher
des poutres harizontales

chemin des gorges (1715 puis 18567

USINE
PATURLE - route actuel e
wue du site par Debelle {1830

vuoe du site au XYl e sicle

petit pont 1270

pont de la Jarjatte 1703 «
précédé d'un pont en bois & galerie

GICICES N

pont en dos d'dne ou des usiniers 1753

ME : une image du =¥ lle, avec le fourneau, montre un pont en bois, & tablier horizontal,
avec une galerie couverte en bois. Ce serait la version de I'épogque du pont B

* d'aprés une photo prise au zoor de 14, en 2007 * d'aprés une phata prise auzoom de 14, en 2007
ciité aval
aurait du tre écrit MCCII ciité amont

Fig : les emplacements relatifs des ponts A, B et C

L'examen détaillé montre :

- que ces deux dates ont été taillées dans la mmexhia méme main : elles sont donc contemporahagcessairement
du XVllle puisqu’au Xllle siecle on écrivait lesiffres 1203 en caractéres romains soit CMMIII.

- par allleurs il est troublant que les chiffres diizaines « 0 » et des unités « 3 » soient lesasém

- les deux chiffres 7 et 2 sont quasiment idensquié s’agit probablement pour 1703 de la datgairise en état du
vieux pont (médiéval ?) et la date de 1203 poudti un rappel de I'ancienneté de I'ouvrage (dapun document
connu a I'époque et disparu depuis).

- ou bien comme la barre horizontale du 2 esgirtiére, elle aurait pu étre ajoutée suite a uneuede taillg*)

(*) : une explication voisine est avancée par Marc Dufid24, page6) au sujet d’'une inscription au monastére dei@er La date de
1298 doit étre lue 1297 soit MCXXXCVII puisqu’eldst écrite en chiffres romains (ajout d’'une baegiwale).

Donc en conclusion, on ne peut affirmer que ce,ptants I'état actuel, soit médiéval.

Ensuite en 1753, le monastére fit construire umrsg@ont (pont « C ») a I'aval immédiat du précéd&on tablier
présente un dos d’'ane peu marqué (caractere apehalkéformé sur les images du XVllle et du XIXe ¢tées
certaines tres rares). Il débouche en rive draectément dans I'usine métallurgique avec son-fmuneau. Le site
métallurgique avait pris de I'ampleur et ce hauwtrfeeau était le seul qui subsistait le long du Gumort, dépendant du
monasteére. Il fut dénommé plus tgroint des usines

Voir a ce sujet &oies de communication dans le bassin versant der&mort» A. Schrambach 07 2008 24
pages non édité.
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Les ouvrages hydrauliques

1744 :

*L'ouvrage de prise

Il est sur le Guiers en rive droite

*Le canal d'amenée

Il est représenté avec le moulin a mi parcours.

*La serve

Néant

*Le canal de fuite

Ce devait étre un simple canal en terre. Il essdamprolongement du canal d’amenée et rejoint le
Guiers loin & l'aval (en fait il semble se jetendde ruisseau Saint Bruno ce qui est impossibie. E
effet aprés le pont de la Tannerie, le versanivendroite a une trés forte pente). Ce tracé ntexis
plus en 1832 et 2007-08.

1832 :

*L'ouvrage de prise

Probablement, dans la méme situation qu’'en 1744.

*Le canal d'amenée

Seul le canal d’amenée est dessiné. Par appotaawp XVllle, le Guiers a du commencer a

éroder la berge rive droite entre la prise d’ede etbec » du canal.

*La serve

Néant

*Le canal de fuite

Non représenté : en relation avec ce qui a étén2087, il pourrait étre a angle droit avec leérac
du canal d’'amenée et étre tres court (voir le desgec le schéma du réseau hydraulique). Un petit
trait reliant I'atelier au Guiers pourrait étre canal (15 métres de long). Ce devait étre un simple
canal en terre (il y en avait peut étre deux cpordants a deux roues hydrauliques situées dans le
méme atelier : celui construit dans le prolongententanal ou se trouve deux orifices au pied du
mur terminal.

1880 :
Deux scieries fonctionnaient, donc le réseau hyidyael était encore utilisable.

2007 .

Le canal ne subsiste que dans sa partie aval. Beabhnal de fuite est encore visible (celui de
I'atelier de 1843). Toutefois, un trés petit sillest visible sur 2 metres a I'aval du mur terminal.
Creusé dans le sol, il est a section rectangulgirest construit en blocs parallélépipédiques
calcaires macgonnés (bords et fond). Les bordsres Igjocs calcaires sont au niveau du sol et
suivent la pente du terrain.

En amont une grande longueur (celle issue de lage/de prise) a disparu. Le canal commence
suspendu a 4/5 m au dessus du lit (a I'emplacechebéec construit).

Juste apres (a 4 m du début du canal restanwectta surverse n° 1.

Dimensions du canal
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Les caractéristiques des canaux, des ateliersseamtule long du Guiers mort, sont les suivantes :

Longueur largeur profondeur pente construction
(m) (m) (m) (m/m)

G90 (scierie en rive droite au pont du Martinet)
190/200 ? ? ? probablement bois sur chevalets

G100(forges en rive gauche au pont du Martinet)

200 ? ? 0,014 amont : bois sur chevalets
0,069 idem (passage dans €boulis)
0,02 moellons de calcaire assemblés

G120(tannerie, moulin, scierie au pont de la Tannerie)

180 1,09 11 0,0027(*) moellons non maconnés ( ?)
enfonceés dans le sol
1,30 1,0 0,019 (**) aval : idem

G130(martinet de Curriere en rive gauche)
Pour les premiers 20 métres de canal (+)
20 1,06 20,90 variable 0,005 début en maconneiteh@al en
bois sur piliers monolithiques
G150(forges, scierie etc)
? ? ? ? béal en bois accroché a la falaise
rocheuse

(*) pente longitudinale du Guiers : de I'ordre d@®a 0,03 m/m. La valeur de la pente du canalit@u&l120 plus

faible en amont qu’en aval, laisse supposer queeste depuis lI'ouvrage de prise est faible. A lagamme le canal
reste toujours au niveau du sol, la pente de aaeatettoit s’accroitre obligeant le canal a fairentme (et la largeur du
canal s’accrott).

(**) : a l'aval, au niveau des ateliers, la diffaoe d’altitude entre le canal et le Guiers edtatdre de 4 m.

(+) longueur totale pour G30 et G135 : de I'ordes20 m.

Fig : les canaux des sites le long du Guiers mort

La longueur totale du canal d’amenée

D’apres I'étude sommaire de CPI, 2001 : le canal&& m de long. Sur 15 m (a 'amont), un
passage recouvert de dalles existe.

S'’il s'agit d’'une structure proche de la prise digaviere, elle n'a pas été vue en 2007-08 : cette
solution parait douteuse car ce canal aurait ébéaté aprés chaque grosse et moyenne crue. En fait
le canal devait étre des le départ surélevé commmeohtre le dessin (d’ou la présence d’un seuil en
riviere comme au site G130).

Il s’agit plus probablement des moellons calcapagllélépipédiques formant un alignement en
bordure de berge. Construit sur la méme terradfsaade que celle de la surverse n°l1, et donc a
une altitude trés proche, il domine le plan d’eaayem du Guiers de plus de 3,5 m. Cet alignement
long de 10 m est a 20 m du « début » du canal engsible (surverse n°1) et doit étre une portion a
moitié démolie du canal.
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Le canal d'amenée complet, ne faisait pas 80 nong puisqu’a son « début » actuel il domine le
Guiers de 4 métres. D’apres les relevés de 20@8 (an topofil) la longueur totale pourrait étre de
180 m.

En 2007-08, les trois dessins suivants résumeimbssrvations.

- schéma hydraulique du canal d’amenée et de seagms : Si I'ouvrage de prise et le début du
canal d’'amenée ont disparu (il subsiste un troregodé et tres court de canal a 'amont, objet du
texte précédent), le reste est visible et bien@wés Les dimensions du profil en travers, destroi
petits orifices de sortie vers les ateliers, deid@ange de fond et du déversoir latéral aval (sge/e
n°2) sont données dans le troisieme dessin. Leipradassin montre la position de l'atelier placé
entre le canal et le Guiers, proches I'un de lautr

- dessin schématique du canal et de la surversatgnfd)

- dessin précis de la fin du systéme hydrauliqueed€ssin montre :

A I'extréme aval :

sécurité: outre la surverse n°l, il existe le déversoiénalt (surverse n°2), qui protege le canal
contre les débordements (puisque ce dernier esefar'aval). Il se prolonge, hors canal par un
chenal en terre bordé au début par deux pierresioes taillées en parallélépipéde rectangles Il s
débouche dans le Guiers. Il est suivi, dans lelgaiipal, par des rainures a batardeau perntettan
d’isoler le canal aval (tout I'eau rejoignait aléesGuiers).

eau des béals des ateliersle premier orifice se déverse vers un petit ehen terre délimité par
des pierres calcaires (a coté de celles du dévédaséial). Il déversait I'eau vers le béal en bmis
dominait la roue hydraulique de l'atelier consteiitre le canal et le Guiers (cf le dessin).

Dans le petit mur terminal et frontal, un seconificar existe : il alimentait I'atelier construit da

le prolongement du canal. A c6té un troisieme aeifexiste mais il est fermé par un bouchon en
pierre.

securité: un autre orifice est situé sous la surverse et°# débouche dans le chenal de cette
surverse. |l s’agit d’'une vidange de fond : lorstpibatardeau (a I'aval immédiat de f&° $urverse)
était fermé le canal se vidait. Toutefois étantni&ipar un mur et de pouvant se vider totalement par
le déversoir latéral, cet orifice permettait I'’éuation de I'eau qui, a cause de la pente du canal s
concentrait a I'aval (eau morte située sous ld skeudéversoir latéral ou surverse n°2).

L’ouvrage de prise d’eau en riviere avec un seuiltées premiers metres du canal

L’exemple de l'ouvrage de prise accompagné de sonl gu site G130 (martinet de Curriere)
permet de mieux comprendre ce que pouvait étreatiepamont qui manque du canal de la
Tannerie.

Détermination de la longueur amont du canal et aogphent de la prise d’eau

* Description de la berge rive droite en amontadsurverse n°1.
En prenant pour 0 la distance comptée a partiette surverse et en remontant le Guiers :
A 20 — 30 m : on trouve le mur de berge du canalpaié érodé et isolé en haut du bord escarpé de
la terrasse (voir le texte avant).
A 60 — 65 m, il y a un ensemble de rochers quéoisent la largeur du lit. En tres grosses ciaes,
Guiers peut les contourner par la rive droite (gedpit expliquer ce talus tres raide et visibletmen
érode.
A 120 m, un chemin venant du haut du versant déisar la berge.
A 165 m, la berge plate n’existe plus : un hauefdh barre totalement.
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Donc la prise était au plus loin, & 165 m en anuenta surverse. Tout le long du trajet qui vient
d’étre décrit, la largeur du lit du Guiers est atterement faible : les crues débordaient et
erodaient plus frequemment les rives.

* Détermination des cotes et altitudes nécessaine=alcul du canal
La pente longitudinale du Guiers est de 5 m po0OrrhGoit 0,05 m/m.
La pente du canal au niveau de la surverse eso62Dm/m.
La différence d’altitude a cet endroit, entre '&AuGuiers (en moyennes eaux) et I'eau du canal est
de l'ordre de 4 metres. On suppose qu'au méme #énteau du Guiers est a la céte 10 (valeur
arbitraire), celle du canal est donc a 14 metres.

* Calcul de la longueur du canal
Il faut trouver la longueur ou les altitudes depl@ns d’eau sont les mémes en remontant vers
I'amont.
Avec 80 m, l'altitude du Guiers est de 10 m + (80,65) = 14,0 m
Et l'altitude du canal est : 14 m + (80 x 0,0027)42 m
Les deux valeurs sont quasiment identiques.

L’exemple du martinet de Curriere

Toutefois, la prise d’eau devait étre un peu pluamont. En effet, 'étude de I'ouvrage de prise e
riviere au martinet de Curriere (G130) montre dasgfice de la prise est calé trés haut par rapport
au plan d’eau fréquent (et actuel) du Guiers.dhsuit que pour entonner I'eau vers le canal, un
seuil artificiel devait obligatoirement remonternireau du torrent (il subsiste la culée rive gauch
de ce seuil et quelques enrochements en rive §ir@exi permet au canal d’étre a l'aval du seuil,
immédiatement au dessus des crues et d’étre probvégee les dépots de sédiments.

Cette hypothese est obligatoire, car de nos jouasiteefois (sans seuil) les plans d’eau du Guiers
sont trop bas. A Curriere, le 4 juin 2002, il y éiwme grosse crue et le plan d’eau était a 2 metre
sous le seuil de I'orifice de la prise.

Et pour la Tannerie ...

Sur les mémes bases, le dessin suivant montre wiagsiidentique pour le site de la Tannerie

Toutefois contrairement au site G130, tout a dispdrs’agit donc d’'une hypothése. Néanmoins un

chemin a forte pente relie le chemin qui vient duthdu versant a 'emplacement supposé du seulil
et de la prise d’eau en riviere. Comme toutes iesgs de construction ont disparu ce chemin était
bien pratique pour les enlever! (et méme, lors tlagaux de construction, pour amener les

enrochements du seuil et les moellons a facesalreshki canal).

Il faut remonter le niveau d’eau du canal d’au rsdirb metre, ce qui revient a chercher la jonction
eau du canal — eau du Guiers plus loin en amormt @@me limite 165 metres.

Apres calcul, la longueur du canal doit étre appnativement de 100 metres soit au total avec la
branche aval de 80 metres, 180 metres (non comepcanal de fuite). Le seuil/prise aurait été a 20
métres du chemin descendant du versant.
Toutefois un tel mur barrant le lit du Guiers pstméable : on admet qu’au moins 10% du débit
passe au travers des blocs. Il échappe a I'entosmevers le canal et cela peut étre un inconvénient
durant les trés basses eaux (pertes d’eau).
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SEUIL DU XVIlIe SIECLE CONSTRUIT PROBABLEMENT EN BOIS
(site G150 a Fourvoirie - Guiers mort)

SEUIL CONSTRUIT EN DALLES DE PIERRES ET PETITS BLOCS
DANS LES ANNEES 1830 A CURRIERE (site G130 - Guiers mort)

A. Schrambach 20

Fig : un seuil en riviere fut absolument nécesséaiedong du Guiers mort on en connait deux. Oalprésenté sur une
image des années 1680 a Fourvoirie (en bois -G4if®) et celui associé au martinet de Curriére QB &8nstruit entre
1834 et 1842 (en pierres). On ignore le principeatestruction de celui du site de la Tannerie (G120

le Guiers

VALLEE DU GUIERS MORT
Tannetie, moulin,scierie - site G120
Le seuil en tiviére et fourrage de prise du
canal d'amenée

1.Capolini A. Schrambach 2008

Fig : L'ouvrage de prise aurait été appuyé surparén (rocheux (encore visible) placé en rive érdtomme a
Curriére le seuil aurait été construit en enroche@meJn chemin reliant cet emplacement au hautetsant existe a
droite du dessin.
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FONCTIONNEMENT

Le seuil remonte les plans d'eau
du Guiers (crues et étiage). De
ce fait, le départ du canal est
surelevé. A 'aval immédiat du
senil, le Guiers retrouve ses
plans d'eau normaux mais le
canal est au dessus d'eux.

emplacement de la prise vannée

Plan d'eau (PE)

remontés par
le seuil

courbe de remous
Hn

PE crue

Plan d'eau (PE)
naturels sans
senil
he (m)  Hn(m) marnage (m)
| - écoulement en basses eanx

0,83 111
1 0,09 0,11 l:l écoulement en crue

0.5 0,05 0,07
VALLEE DU GUIERS MORT
le martinet de Curriére - G130
Le seuil en riviere et I'ouvrage de prise
Fonctionnement

La différence entre crue et étiage : 1 métre

I.Capolini A. Schrambach 2008

Fig : Le principe du seuil en riviere est simpleremonte les plans d’eau du Guiers de facon arenkt canal hors crue
des les premiers métres (a I'aval du seuil ou iesanx d’eau retrouvent leurs valeurs sans seéidjnme vu au site du
martinet de Curriere, le seuil était en enrochement

seuil en riviére

PE crue canal en moellons
PE basses eaux ﬁ de calcaire pn5é5
dans le sol

beéal en bois sur piliers monolithigues
I |

sol naturel

massif de maconnerie
de la culée rive droite
du seuil et de la prise vannée

VALLEE DU GUIERS MORT
LA TANNERIE - site G120

LES PREMIERS METRES DU CANAL

A Schrambach 2008

Fig : comme au site de Curriére (G130), le canabdes premiers metres était au dessus du sobgetrdes). Il était
peut étre constitué d’'un béal en bois posé supiliess monolithiques. Ensuite il était, comme blsien 2008, en
moellons de calcaire posés sous le niveau du sol.

UN RESEAU HYDRAULIQUE ATYPIQUE

Le canal de la tannerie se termine par un mur fotma cul de sac (I'orifice, non bouché, au pjed
du mur frontal final correspond a l'atelier de 18&Xistait-il avant ? — il faut remarquer que les
« linteaux » des 4 orifices sont identiques. llsso@t pas rectilignes mais avec une trés légére
courbe formant vodte) (voir le dessin en fin dadc

Ce canal est atypique. Apres 16 années d’archéolndustrielle dans le pays Voironnais, I'Hien
et maintenant le Guiers mort plus d'autres étudmsctuelles (Isere, Drome, Corse, Bretagne,
Provence), il s’agit de I'unique canal congu deéecaetaniere.
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La présence de ce mur frontal qui créé une distoid hydraulique avec une protection,|le
déversoir latéral qui fonctionne automatiquemert gée le niveau d'eau est trop haut, n'a jpas
d’équivalent. Les autres réseaux ont un canal §bodche directement, sans discontinuité sur le

moteur hydraulique. La vanne de sécurité (ou varsm@ére) a commande manuelle, regle le d
sur le moteur et celui rejeté vers le ruisseau.

2bit

Pourquoi cette disposition a-t-elle été retenuleedtl vraisemblable que la présence (dés l'origine)

d’'une tannerie a conduit a ce choix. L'’ensemblentorun bassin toujours rempli d'eau et ¢

facilite le remplissage des seaux destinés auxscavec les peaux (voir dessin). Par ailleurs la
D

largeur du canal est de 1.40 m a cet endroit €1.d@ m a I'extréme amont ce qui augmente
volume stocké.

eci

De facon a vider totalement ce bassin, un orifem@at de vidange de fond (il communique avec le

canal de fuite du déversoir latéral ou survers¢.n°2

vers la Scierie

MASSIF DE LA CHARTREUSE
VALLEE DU GUIERS MORT
Le site de la Tannerie - G120
PASSAGE DU CANAL EN PIERRE
AU BEAL ENBOIS

ET ALIMENTATION DES SCIERIES
Au XIXe siecle

A Schrambach 2010

Fig : sortie frontale alimentant un béal en boiswee scierie
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O orifice vers le béal d'une roue
Y vidange de fond
D déversoir latéral (surverse)

Ies vannes ne sont pas dessinées

VALLEE DU GUIERS MORT
LE CANAL DE LA TANNERIE
11 se termine par un mur
SITE G120

A_Schrambach 2008

blocs de calcalre taillés et posés sur un heérisson de plerres

vers Ia scierle

VALLEE DU GUIERS MORT - MASSIF DE LA CHARTREUSE.
SITES DU MARTINET ET DE LA TANNERIE

BEAL EN MOELLONS PARALLELEPIPEDIQUES EN CALCAIRE

XVle siecle

Fig : le canal se termine d’'une maniére inhabituplir un petit mur frontal avec deux sorties dmet colmatée par un
bouchon en pierre (voir 'image précédente)).
De plus a coté du déversoir latéral (comme moniré&astte image et la suivante) il existait uneisarh position
latérale vers une scierie qui dominait une terrassiordure du Guiers.
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SITE G120
LA SURVERSE n"2, LE DEVERSOIR LATERAL FONCTIONNE
A. Schrambach 2008

Fig : le déversoir latéral et la sortie latéralesve béal d’une scierie située au dessus du Guiers

Fonctionnement hydrauligue — gestion de I'eau

L’ensemble de ces informations permet de compreledianctionnement hydraulique.
Auparavant, les débits nécessaires a chaque tgpaidi ont été calculés.

* Débits nécessaires aux divers ateliers ayantéxis long du Guiers Mort.

Voir : Schrambach A. Remillier G. Capolini J. IM& du Guiers mortDébits de basses eaux du
Guiers et conséquences pour I'alimentation en esgi\deux ateliers mus a I'eauNon édité 19
pages 2008

Les calculs sont fait en tenant compte d’équipemartteurs tels que leuetde faible rendement
(moulin a grain, gruoir), les roues a axe horizbrtde poitrine» de faible rendement (moulin a
grain, scierie, forge a acier, taillanderie, hautrheau), roues a axe horizontaudessus de
rendement plus élevé (les mémes ateliers que pauraue «e poitrine»).

Le diametre retenu des roues a axe horizontalee8t mhétres (si bien que les rouesdessus
sont des roues rapides ce qui diminue leur rendgmen

Les rendements sont de 0,20 pour les rouets, dedddles roues ee poitrine» et de 0,5 pour les
roues rapides au dessus (au lieu de 0,7 pour les roues lentes de diansegérieur a 3 m).

(voir Schrambach AlairLes roues, les turbines hydrauliques et autres umstémoteurs anciens).

Les machines qu'ils entrainent. Les exemples désesaautour du lac de Paladru relevés entre
1993 et 2006 non édité 430 pages 2007).
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Les débits minimum retenus sont les suivants pobteror la puissance nécessaire au
fonctionnement des machines (on a tenu compte derta dans les engrenages s'’il y en a, ce qui
n'est pas le cas desuetsa entrainement direct).

Atelier Variante Puissance (CV) Débit (I/s)
a la machine
moulin a grains mouture a la grosse 1 100
rouet
moulin a grains mouture a l'anglaise 3
roue «au dessus 150
roue «de poitrine» 3 190
gruoir rouet 1 100
vieille scierie roue @u dessus 3 175
avec pertes
roue «de poitrine» 3 220
avec pertes
forge a acier martinet lourd 2,5
roue «au dessus 125
roue «de poitrine» 2,5 160
soufflets 15
roue «de poitrine» 100
taillanderie martinet lIéger
roue «au dessus 15 100
roue «au dessus 15 80
soufflets
roue «de poitrine» 1,5 100
meule
roue «de poitrine» 0,8 50
haut-fourneau soufflets 15 100

Débits nécessaires pour faire marcher un vieiieatel

Les valeurs des débits oscillent entre 50 et 22&d&lon la machine et le moteur. Pour certains
ateliers équipés de plusieurs machines il fautudenes puissances.

* Sur ces bases on peut calculer les écoulementaral

La tannerie (& moins qu’'unmoulin a tanne soit présent) n'a pas besoin d’énergie, outtke c
d’origine humaine, pour fonctionner. L'eau estigék pour remplir les cuvesh@uchieres ou
cochiere$ soit a I'aide d’'un petit canal spécifique soit pransport manuel de I'eau (issue du canal
ou ... du Guiers tout proche).

(voir Schrambach AlainLes vieilles tanneries dans le Voironnais du Mogegre au XlXesiecle
non édité 48 pages et 27 figures 2008).

Jusqu’a 1800 (et au-dela parfois vers 1860), fjis’de moulins a grains avec lamouture a la
grosse) : débit de I'ordre de 100 I/s
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(voir Schrambach Alain Les moulins a production alimentaire. Evolution desutures Les
exemples des vallées autour du lac de Paladru éslentre 1993 et 20040n edité 26 pages
2004).

Pour lascierie du XIXe siecle (scie battante a eau), un débit ¢ /s (roue gar-dessus) a 220

I/s (roue «de poitrine») est nécessaire (selon le type de roue hydraitidp vitesse de I'eau dans
la goulotte alimentant la roue est de 2,50 m/s ir leotableau Excel apres — Cette vitesse élevée
implique une roue a impulsions — et dans ce s poitrine» donc avec un faible rendement)

(voir Schrambach Alain Les vallées dans le Voironnais et le massif deHartCeuse. Le bois, les
bucherons, les moulins a planches, les scier@sedité 27 pages 2008

Or en 1880, il y avait deux scieries : ceci représte un débit total de 350 a 440 I/¢ordre de
grandeur). Toutefois le profil en long deéalsen bois suggere que la valeur de 440 I/s doit étre
retenu (roue a impulsions).

On constate donc que le canal dans son état actesk bien dimensionné pour
deux scieries (450 a 500 I/s) .

Par contre pour un moulin & grains (100 a 150 I/9) est largement
surdimensionné mais il n’est pas exclu que ce surdensionnement soit voulu.
De toutes facons on pouvait réduire le débit du cahen vannant a I'ouvrage de

prise.

D

Par contre pour la tannerie un tel canal n’a pas desens ! Le débit nécessaire s
chiffre en seaux par heure (et non en litres par sende).

Il est probable que le site, lorsqu’il N’y avait que la tannerie, ne comprenait pas
de canal (ou tout du moins celui d’aujourd’hui).

Sur ces bases on peut émettre une hypothése dudsujemplacement des cuves de la tannerie.
Une fois acquis le fait que la tannerie (mégisseyie’a pas besoin d'un canal (surtout sur
dimensionné) pour permettre le travail des tann@guégissiers) et qu'’il existe un pont dénommé
« de la Tannerie » deux sites sont proposeés.

Le site Ta le plus a I'aval, le plus proche du pont

Le site avec les cuves pourrait étre hors cana Naval (entre les scieries et le pont). Hormis la

terrasse en pente créée pour le chemin, il existeterrasse artificielle (un mur de souténement
existe) accolée au batiment a I'aval, hors cangleprésente encore 2 murs en élévation. Pourquoi
avoir créé cette terrasse hors canal (le canalitie était sous le mur de souténement) si ce n'est
pour recevoir les cuves . Le batiment serait dlars des plus ancien et I'atelier aurait donné son

nom au pont construit en 1652.

Le site Tb le long du canal :
La tannerie aurait pu étre placée sur la terramseesant le canal.

30



pont de la tannerie

Al Rvle sidcle
Emplacemeant
probable
pourla
tannerie et
SBS CUWES
(sans moteur)

chemin

AuXVIe W PrisE DEAL
seud
TaTh tannerie
ATELER
@  RE
YALLEE DU GUIERS MORT 1832-1843
site 6120, AiHetly 1880

EVOLUTION HYPOTHETIQUE
DU RESEAU HYDRAULIQUE
A, Sehrambach 2003

Fig : évolution (hypothétique) du canal.
Comme expliqué apreés, le canal ne devait pas exdidtépoque ou seule la tannerie fonctionnait (X'giécle). Ou bien
il s’agissait d’un autre type de canal avec unéi@eplus petite.
De ce fait (image de gauche) la tannerie pouveatsir la terrasse occupée par le canal (Tb) oudies prés du pont
en Ta (ce qui pourrait expliquer son nom ainsilgugison d’'étre de cette terrasse a I'écart die s site).
Le lit du Guiers, et particulierement la rive deo@n amont, se déplace et érode la berge : decpouis, insuffisantes,
ont été mises en place trés tét.

VALLEE DU GUIERS MORT
SITE G120 - LA TANNERIE
(XVIe siécle)

HYPOTHESE Ta : I'atelier serait sur la
terrasse la plus proche du pont
A Schranbach 208

Fig : dans le cas de I'hypothése Ta, les cuvea tleninerie sont sur la terrasse artificielle elgtgatiment aval et le
pont éponyme.
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WALLEE DU GUIERS MORT
LA TANNERIE (site G120)
LE LONG DU CANAL

m’ . Schrambach 2009

Fig : la tannerie dans le cas de I'hypothése Tb¢dwu sans ?) canal d’'amenée des eaux.

LA MODELISATION HYDRAULIQUE

Le dispositif hydraulique du canal étant complepeur mieux comprendre le fonctionnement, il
faut intégrer toutes les structures hydrauliquesembles.

A ce titre un modéle hydrauligue mathématique,walt les écoulements en régime graduellement
varié (courbe de remous) a été utilisé. Les résudiant les suivants :

RESULTATS DU CALCUL HYDRAULIQUE
CANAL DE LA TANNERIE (site G120)

a) Hypothéses de base
Pente du canal : 0.019 m/m soit 1,9 %
Orifice O1 = vers atelier de 1843, | = 0.39 m, hygo= 0.505 m

Orifice VF = vidange de fond, | =0.45 m, byan = 0.505 m
Orifice O2 = vers atelier de 1832, | = 0.42 m, hygo= 0.445 m
Orifice O3, bouché, | = 0m2h moyen = 0.445 m
Radier canal, cote O

Déversoir de 3,16 m, coef mu = 0.35.
Début de surverse, cote 0.64
Surverse compléte, cote 0.74
Débordement sur berge du canal, cote 1.

b) Résultats des calculs

CALCUL 1

(les orifices ont leurs vannes complétement oeggrt

Débit dans les orifices enl/s o1 02 (02+03) VF
Ala cote 0.64 250 260 520 852
Ala cote 0.74 300 335 570 603
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01 : orifice prés de la surverse
02 et 03 : orifices dans le mur frontal (fin du @aBrdont un de bouché
VF : vidange de fond qui compléte I'action du dé&egr

Donc le canal pouvait transiter de I'ordre de 580%i I'on voulait ouvrir les 3 orifices ensemi@d, O2 et
03 (la vidange de fond n’intervient pas car elledestinée a compléter I'effet du déversoir latétaa finir
la vidange totale du canal en cas de mise a sec)

Vannes grandes ouvertes, les 2 roues hydrauligegessderies (en 1880 et probablement 1843)
pouvaient fonctionner aisément. Pour d'autresetelou bien un mélange d’activités diverses, on
devait moduler I'ouverture des vannes et donc Btdeoir le troisieme calcul apres).

CALCUL 2

En fait, on pouvait moduler le débit total en faisaarier le niveau de I'eau dans le canal (dans ce
cas il fallait soit ouvrir plus ou moins la vanne ltbuvrage de prise ou bien ouvrir plus ou moas |
vanne de la surverse amont - surverse n°l surslErdseuivant -). Comme les orifices moteurs ont
tous les mémes dimensions, les calculs suivantsvatables pour tous.

Charge sur l'orifice (cm) deébit (litres par sedeh
35 100
46 150
53 190
55 200
63 250
74 320

Donc suivant (au cours des siecles) le type ebhelme d’ateliers, les débits pouvaient étre modulés
selon les besoins spécifiques en faisant varietéleit du canal. Le calcul 3 montre une autre
maniére de faire.

CALCUL 3

DEBIT AU TRAVERS DE L'ORIFICE DU CANAL VERS LA GOUL OTTE

G120

canal A plan d'eau canal variable A débit vers la roue variable
épaisseur d'eau sous le déversoir (m) 0,7 0,65 0,6 0,7 0,7 0,7
orifice

hauteur (m) 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
largeur (m) 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4
ouverture vanne (m) 0,3 0,32 0,35 0,2 0,3 0,4
ouverture vanne (cm) 30 32 35 20 30 40
DEBIT DE LA GOULOTTE VERS LA ROUE

largeur radier (m) 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
fruit talus 1E-06 1E-06 1E-06 1E-06 1E-06 1E-06
épaisseur eau (m) 0,19 0,19 0,19 0,19 0,19 0,19
rugosité hydraulique 50 50 50 50 50 50
pente longit (m/m) 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05

*largeur en téte (m) 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50 0,50
*pb'= 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

*périmetre mouillé (m) 0,88 0,88 0,88 0,88 0,88 0,88
*section mouillée (m2) 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
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*rayon hydraulique (m) 0,11 0,11 0,11 0,11 0,11 0,11
*vitesse (M/s) 253 2,53 2,53 2,53 2,53 2,53
*débit (m3/s) 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24
débit (I/s) 240,8 240,8 240,8 240,8 240,8 240,8
CALCUL DU DEBIT DANS L'ORIFICE

hauteur de chute (m) 0,55 0,49 0,425 0,6 0,55 0,5
ouverture vanne (cm) 30 32 35 20 30 40
paramétre m 0,61 0,61 0,61 0,61 0,61 0,61
débit vers la goulotte (m3/s) 0,24 0,24 0,25 0,17 0,24 0,31
débit vers la goulotte (I/s) 2405 242,1 246,6 167,4 240,5 305,7

Fig : débit passant par un orifice (pour 1 rouerhytique a impulsion), vanne plus ou moins ouverte

Le premier calcul intégre toutes les données dansatlre d’'une modélisation hydraulique sur
ordinateur du canal. Il permet de définir le débé@ximum admis dans ce canal, soit de I'ordre de
450/ 500 I/s. Au-dela, le déversoir fonctionnéestu excédentaire est rejetée au Guiers.

Le second calcul, montre les variations des déhitsravers d’un orifice (vanne ouverte) avec un
niveau dans le canal variable.

Le troisieme calcul (tableau Excel) est plus restrill accorde (résultats des 3 premiéeres colsnne
de résultats — au centre du tableau) I'ouvertureadeanne d’'un orifice, le niveau de I'eau dans le
canal principal, pour que le débit dans l'orifi@etsdentique a celui dans ealalimentant la roue
hydraulique soit de I'ordre de 240 I/s (ordre dangteur du débit pour une scierie avec une roue a
impulsion).

Les 3 colonnes de résultats a droite montrent pouriveau d’eau maximum dans le canal, le débit
de I'orifice vers la goulotte en fonction de I'outtege de la vanne : les débits sont alors modusable
et adaptables a un autre usage (moulin a grains).

Moulin a grains

Donc en se référant aux débits demandés pour Iédnationnement des meules, le canal avait des
possibilités nettement supérieures aux besoinsmouin a grains.

Scieries

Pour un usage avec deux scies en fonctionnementdgtanés, les débits de deux orifices étaient
suffisants. Comme chacun d’entre eux ont des dimessdentiques, leur débit est le méme.

Faire fonctionner les 3 orifices ensemble (toutrthuns a plein débit) était problématique. Mais on
pouvait les vanner et ajuster le débit strictenmg&aessaire a chacun.

Tannerie )

Par exemple le°8° orifice, bouché de nos jours, aurait pu alimetgsrcuves de la tannerie a un
deébit faible. Dans ce cas de facon a avoir uneegliation gravitaire des cuves il aurait fallu
gu’elles soient en contre bas, la hauteur d’une @osée sur le sol étant de 1,2 a 1,1 metre).

La zone plate mais en pente légére située justsdarfin du canal pourrait étre un emplacement
judicieux pour cette activité.

De plus, la partie terminale du canal servait pbtdraent de bassin pour puiser, a la main, de I'eau
pour les cuves des tanneurs (voir le dessin denlzerie).
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ouvrage de prise longueur inconnue
d'eauen riviére
|

CANAL D'AMENEE DE L'EAL {canal téte morte)

pente du canal

lit du Guiers //////
terrasse alluviale
PREMIER DUYRAGE DE SECURITE SECOND OUYRAGE DE SECURITE .
SURNERSE n°1 = ORIFICE SURYERSE n°2 = DEVERSOIR LATERAL | Tducanal

mur d'extrémité

A

canal

—
ORIFICE ALIMENTANT
UN BEAL EM BOIS VERS LES ROUES  VIDANGE DE FGND

SITE G120
Tannerie, moulin, scierie
LE RESEAU HYDRAULIQUE

A Schrambach 2008

Fig : Vue schématique du profil en long du réseairdulique et de ses ouvrages.
En extrémité aval, il y avait 2 orifices mais I'eat fermé par un bouchon en pierre bien ajusté.

GESTION DE L'EAU (site G120)

En matiere de gestion de I'eau dans le canal detiannerie, on pouvait systématiquement
ouvrir la vanne de 'ouvrage de prise de facon a eéanner le débit maximum (selon le niveau
de I'eau dans le Guiers — crue plus ou moins fortétiage — il fallait néanmoins ouvrir la vanne
en conséquence pour contrbler ce deébit : c’était Iseule action de réglage a faire
manuellement et d’'une maniere réfléchie journellemat dans le systéme hydraulique de la
Tannerie ). L'un des ouvriers travaillant sur le ste avait le réle d’'un aiguadier.

Ensuite, a I'aval selon le type d’atelier existanftannerie, moulin a farine, scie battante) on
ouvrait la (ou les) vanne usiniere commandant le dé envoyé sur la roue hydraulique.
Le deébit_excédentaire, inutile, était renvoyé automiguement (sans aucune action d’un
aiguadier) via le déversoir latéral échargeoi), au Guiers sans entrainer de débordement p3g
les berges du canal principal. Il en était de mémorsqu’on fermait une vanne usiniére de

maniere a arréter le moteur hydraulique. Cet ouvra@ simplifiait le travail de I'aiguadier.
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Donc ou pouvait, a la demande (une tannerie nécegsun deébit plus faible qu’un moulin et a
plus forte raison qu’une scie), en ouvrant plus omoins les vannes des 3 orifices, faire varie
le débit utile entonné hors du canal principal.

Si on désirait réparer le canal, le curer, on fermi le batardeau placé juste aprés la surverse

n°l et on ouvrait la vanne de la surverse. L’eau doanal amont retournait au Guiers et le

canal aval se vidait lentement d’abord par le dévesoir latéral puis pour finir par la vidange
de fond.

LE CAMAL & L'EXTREME AMONT

RAINURE A BATARDEAU
# DISPARY

N oEhan -, MOELLONS CALCAIRES
oy MACONNES

SURVERSE n°1

| |z.50m

VALLEE DU GUIERS MORT
site 6120
Le canal et |13 suruverse
N IR XVle - XlXe siécles
e e— . Sohrambach 2007

Fig : Il s'agit de l'orifice de surverse (ouvrade sécurité n°1) qui assurait, si nécessaire, tonrreles eaux au Guiers
(actuellement le canal commence a cet endroit®irmle Guiers de 3,5 metres environ). Le dessir @n début de
la fiche) montrant le mur cartusien de protectierialberge, encadre ce dispositif de rejet au Guier’eau.

Il y avait un batardeau sur le canal juste aprés sarverse. Il y en avait un autre dispositivdanage sur la surverse

(simple plague). Pour supprimer I'écoulement vergll du canal on fermait le batardeau (il n'est pegprésenté, mis
en place et fermé sur le dessin) et on enlevaidque (jouant le réle de vanne).
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Le dessin suivant montre en 3D les structures hydtdiques de la fin du canal.

Ch 1 camal 1
Ch 2 canal 2 {rejet au Guiers)
5 surverse 2
Ffin du canal
Ororifice alimentant les roues

Vwvidange de fond

Sana nanannan
mamananaas s boTnnin
AR AR AR NANAN ALY NARAN AN
Sanan AR o

IWB:les mesures verticales (canal, onfices) R
sont mesurées a partir du fond en pierre :

du canal ; : ;
7 or.
second UnﬁLJ_rv‘\‘

bouché riie
05m 140m

]
B gy

7 _% CN
5 : e
= -
12 2 i or
vers atelier | vers le Guiers 7
HO33L 032 HO33L043
pente longitudinale ducanal ; 0,019 mdm
GUIERS MORT
—% SITEG120
T B biéal FIN DU CANAL - SURVERSE ne2
el [— DE SECURITE
22 ALIMENTATION DES ROUES
M HY DRAULIDUES
béal en bois et chevalets amenant & Sehrarnbach
I'eau vers les roues hydrauliques J. Capolini 2008

Fig : Il s'agit de la fin du canal avec la survedsersoir latéral (ouvrage de sécurité n°2) edelex départs vers les
roues hydrauliques (orifices). Le canal pouvaitieessle passage d’'un débit nettement supérieuluareécessaire aux
activités pratiquées. Toutefois comme le canat &ainé a I'extréme aval (mur final), il fonctioihaomme un bassin

ce qui explique la présence du déversoir latéraldiéviter les débordements.
Pour vider le canal (réparation, entretien etcjesmait le batardeau en amont (surverse n°1) euenait la vidange de
fond V (située sous le déversoir) qui rejetaitli@ins le canal du déversoir qui rejoignait le @uie

Les équipements énergétiques
Image en 3D du XVlle siécle
Cette image avec les 3 corps de batiments accotggrendeux roues hydrauliques de grand

diamétre (voir dessin). Comme explicité apres ipoavait s’agir de roue du typeer dessous.
Outre les batiments (leur importance — voir le ohesa début de la fiche - n’est-elle pas exagéyée ?
et les 2 roues, cette image tres peu fidele n’@appuas d’autres informations.
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1744 .

L’étude CPI de 2001 fait part d'un emplacement @mivavoir recu une roue hydraulique. Il est a
'amont immédiat de la surverse n°1 et son axeitéta installé sur les plots en saillie a 'amont
immédiat de la surverse. Dans ces conditions ; oteun aurait été une roue hydraulique a axe
horizontal, du type en dessous et de faible diametre.

Deux hypothéses sont envisageables :
* La roue est entrainée directement par le coudaatu dans le canal

* La roue est placée a I'aval immédiat d’'une vaptexée dans le canal (il s’agit de la solution la
meilleure)

Premier calcul ou premiére variante : La rouesestainée directement par le courant d’eau dans le
canal

Elle aurait été entrainée directement par le caufaau. Quelle pouvait étre sa puissance ?
L’encart suivant, extrait de I'étude générale ses bBnciens moteurs (A. Schrambach, 2008)
expliqgue comment calculer cette puissance.

Les paramétres sont les suivants :

Diametre : de I'ordre de 1,50 m maximum (la roppwyée sur le sommet des
plots en relief est supposée travailler avec umlgalein d’eau, ce qui n’est pas le cas de la s#eon
solution)

Débit (cf les calculs sur ordinateur) : 0,500 m3/s

Vitesse de I'eau : 1 m/s

Rendement : 0,30

* Calcul de la puissance de la roue avec la vitdedéeau au point de contact avec les palettes
(aubes) de la roue :

P=Q.VI2.r/ (4.c¢)

Dans ce cas il faut donc connaitre le débit ettksse de I'eau

P puissance

c=75 pourPenCV ou ¢=102 pour P en kW

r coefficient : 0,30 a 0,20 (rendement)

V vitesse de I'eau dans le canal au point deacbat/ec la roue(m/s) d’ou
v vitesse de la roue choisie égale a V/2 (m/s)

Q débit (I/s ou kg/s)

g accélération de la pesanteur (9,81 m/s par s)

Outre ce résultat il est utile de calculer la \stede rotation de la roue (en tours par minutk) eduple du moteur.
Avec les données précédentes soit la vitesse éinaortielle de la roue (v en m/s), la puissancerfRCV) et le diamétre D (en
metres) de la roue :

Vitesse en tours par minute ou VT = 60/ (D &Avgcv=V /2

Couple = (716 x P) / VT

Soit P (CV) = (500x1x0,3)/ (4 x 9,81 x 75p:96 CV.
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Il s’agit donc d’une puissance tres faible, ingtlble. Ce résultat est classique pour une rougpéde t
«en dessous non précedée d’'une vanne, fréequemment incliméa sourbe, qui créée une chute
d’eau.

2°M calcul ou deuxiéme variante : La roue est plackaval immédiat d’une vanne placée dans le

canal.

Le dessin suivant présente cette solution qui@siptexe car il faut accorder les divers parametres
hydrauliques en jeu.

Le principe est, grace a la vanne, de créer untedligau qui se traduit par une vitesse de I'eau
accrue. Or c’est elle qui agit sur ce type de motelais de ce fait le canal a 'aval a une trebl&ai
épaisseur d’eau ce qui ne favorise pas le traeailrdues hydrauliques placées a la fin du canal.

vanne qui perturbe son

. 'en dessous
écoulement o

~
swverse
/ = Le canal est équipé d'une

b vue en plan

SR A— ho= 0,09m
105m ‘ He= 1.00m

bloc vanne
déplacé

e surverse \

\ N
ho —_— he

Remarques - la rone géne la manoewvre du batardeau b

he= 0,15m

D,_rue en élévation D =270m, 350m
— avec les anbes

axe suppose de
= laroue

b
surverse 1lm b batardeau

He

[ le canal d'amenée au niveau]

de la surverse amont Lim

puissance de la roue ; 0,55 CV

lére variante

Le canal est plein et son
nivean d'eau est haut

VALLEE DU GUIERS MORT
Site G120 : la Tannerie
Hypothése : roue "en dessous "
dont l'axe serait posé sur les moellons
en relief en face et au dessus de la
surverse

La roue "en dessous”

qui a un diametre de

l'ordre de 1.6 m travaille avec
lavitesse de I'eau dans le
canal.

Z 5 = A. Schrambach 2009
La puissance développée est = :

trés faible - 0.05 CV

surverse

Fig : les dispositifs retenus pour les calculs

La puissance serait de 0,5 CV. Soit dix fois lsspance de la premiére solution. Toutefois ellerest
tres faible.

Mis a part que cette roue empéche la manoeuvrebaiesdeaux (batardeaux dont le rble est
important pour la gestion du canal) et celle dealane de la surverse (voir le dessin suivant) ...

- une roue de plus petit diametre (donc avec unedn® géne pour les manceuvres précédentes)
avec son axe sur les plots (c’est le cas de lantil) serait d’'un diameétre trop petit pour que le
aubes planes soient dans I'eau a l'aval de la varoiele dessin).

- il ne subsiste aucune trace d'un tel dispositiuSsinets de I'axe, rainures pour la vanne).
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Enfin ceci suppose qu’a 'aval le canal puisseidernvavec la vidange de fond. En effet si ce n’est
pas le cas, le canal va se remplir et le niveapla®e en plus haut va diminuer d’autant la vitesse a
la sortie de la vanne, parametre lié directemeatpiuiissance de la roue. Enfin la puissance générée
est trés faible.

On ne peut conclure, quand a I'existence d’une talroue a cet emplacement mais elle parait
douteuse.

Mais a quoi servaient les 4 plots en relief ? r\Mei dessin suivant présentant une hypothése
appuyée sur la coincidence plots — surverse —d&#ax :

Une passerelle permettant de manceuvrer aisémeaubitee de la surverse amont et la mise en place
des batardeaux ?

En effet la surélévation des plots par rapport Belaye du canal est de 65 centimetres. Comme les
madriers du ponceau limiteraient vers le haut taomée de la vanne de la surverse elle pourrait
néanmoins remonter de cette valeur. Or le calcuhtreoqu’avec un canal plein d'eau, une
remontée de 20 centimetres est suffisante pouvetési00 I/s. Donc cette manoeuvre de vanne est
possible.

canal amont
en eau

passerelle | A

vanne de la

/ / surverse

ouverte

5 4plots

o
déplacé 4 plots

surverse ilm

le canal d'amenée au niveau
de la surverse amont

batardeaux’
. s

. canal aval sec

VALLEE DU GUIERS MORT une seule passerelle est représentée
LE SITE G 120 : LA TANNERIE
1'épaisseur des plots correspondent &
HYPOTHESE : LES PLOTS SERVIRAIENT A SUPPORTER UNE T'ouverture maximum de la vanne de

PASSERELLE POUR FACILITER LA MANOEUVRE DE LA la surverse

VANNE DE LA SURVERSE ET LA POSE DES BATARDEAUX

A Schrambach 2009

Fig : hypothése pour expliquer la coincidence eesel plots en relief, la surverse et sa vantesdiatardeaux

En fait les roues hydrauliques (d’'un autre typa&r{dessusou de poitrine avec un meilleur
rendement et une chute d’eau non négligeable) atéas par les orifices du canal, étaient a I'aval.

1832 :
Il devait y avoir 1 (ou 2 car le cadastre montraxdeanaux de fuite) roues hydrauliques dans (ou le
long) de l'atelier situé dans le prolongement douataval.

1843 :

Il devait y avoir (au moins) 1 atelier avec unee@axe horizontal, de typepar-dessus ou de
« poitrine». Son diamétre devait étre de 2,50 m (roue lente)
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1880 :
Comme en 1843 ( ?) mais il est cité 2 scieries dormes hydrauliques.

2007 :

Aucun vieux moteur n’est visible (méme pas, commesige G100) les supports en pierre des
coussinets et turillons. Toutefois 'emplacementadeue de 1843 a été déterminé a 1 ou 2 metres
pres.

Equipements industriels

XVle siécle

tannerie (et/ou mégisserie ?, moulin a tan ?) (dassin qui montre des cuves en plein air.
Toutefois a la fin du XVllle siécle a Voiron et 2liXe siécle & Moirans, les cuves étaient en rez-
de-chaussée des batiments.)

1744 .

tannerie (et/ou mégisserie ?, moulin a tan ?)erdgdlement des cuves et des séchoirs
boutiqueavec un métier a tisser manuel (chanvre et laine)

echoppe de bourrelier et cordonnier

moulin a grains (paire de meule pour la mouture grbsse, bluteau, stockage des matiéres),

petite forge manuelle et maréchal ferrant (le patrceau de brique trouvé en 2008 pourrait venir
du foyer de cette forge) (foyer, enclume, meule)

1832 :
scie battante mue par I'eau (voir dessin)

1843 :
scie battante mue par I'eau

scierie
(au XIXe siécle)

terrasse avec le canal

terrasse
artificielle

_béal
incliné
mur de

souténement

\, poitrine

g, Guiersvif

SITE DE LA TANNERIE

ATELIER ENTRE LE CANAL ET LE
GUIERS UTILISANT LA FORCE
MOTRICE CREE PAR LE REBORD DE LA
TERRASSE

A Schrambach 2008

Fig : la scie battante en 1843 entre le canal €tiers mort.
Elle était alimentée en eau par la sortie latédaleanal en pierre
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scie battante entrainée par
moteur une manivelle

[ | ® |

L sol

|

L'axe du moteur est sous
le niveau du sol.

IR

L'axe de la roue est au ras du
sol

VALLEE DU GUIERS MORT
Le martinet (puis la scie battante) de Curiére
Site G 130
PASSAGE DU MARTINET A LA SCIE
CONSEQUENCES POUR LE MOTEUR

A Schrambach 2008

Fig : le dessin précédent est conforme a ce sclétabli pour le site G130). L'axe de la roue hydicaue de la scie
battante était calé SOUS le plancher de I'atefierguse de la manivelle qui transformait le mouvenetatif en
mouvement linéaire alternatif)

1880 :
2 scies battantes mues par I'eau

2007 :
Néant : aucune trace d’activités

Production

XVlle et XVllle siécle

Le moulin a grains: au XVlle siécle (et au XVllle siécle), le nouvemoulin pres du pont de la
Tannerie pouvait produireun moulin assumait la consommation annuelle de 22 damilles».

soit de I'ordre de 110 a 120 personnes. La cart@assini (milieu XVllle siécle) montre au sud de
la Diat, treize hameaux. Ces chiffres issus de @gyroches différentes ne sont pas tres différents
(de I'ordre de 2 familles par hameaux).

Toutefois il faut moduler la production de ce moull y avait les clients réguliers, les moinesest
montagnards, et les clients occasionnels, lesipsldrorsque ces derniers étaient trop nombreux, la
production du moulin devait s’accroitre. Ceci éepssible puisque le canal du site de la Tannerie
pouvait transiter un débit de 450 I/s. Les équipetm du moulin sont inconnus mais a cette
époqgue, dans le Voironnais, certains moulins étaenipés de 3 paires de meules (alors qu’en
géneéral il n'y en avait que deux). Il pouvait ereéle méme ici et elles pouvaient tourner toutes le
3 ensembles mues chacune par leur roue hydraulique.

Extrait de I'étude : Schrambach A. Wallée du Guiers mort, Monastéres, moulins a grashs
population entre le XIVe siecle et le XIXe sie€l@008 (15 pages 16 figures)

1744 .

Cuirs épais et tannés (si meégisserie : cuirs finsoeples ; si moulin a tan : écorces broyées de
ch™ne ou de chataignier)

Farines et gruau

Toiles de chanvre et draps de laine

Produits finis en cuir (chaussures, tablier etc)

Produits métalliques de forges.

1832 :
Planches, madriers

1843 :
Comme en 1832
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1880 :
Comme en 1832

4-LE MILIEU HUMAIN

Les propriétaires, les locataires

Des origines a 1880 :

Aucune information au sujet des propriétaires stldeataires.

Toutefois jusqu’a la Révolution, le site devait éégre du monastere de la Grande Chartreuse.
L’exploitation n’est pas confiée aux freres congns résidaient dans la Courrerie) mais a des
freres spécialisés lesdennésou rendus». Rapidement I'albergement (location a long terme)
devint la regle.

Le personnel

Des origines a 1880 :

Tanneurs, (mégissiers ?), meunier, tisserand, fongé®ourrelier, cordonnier puis scieurs.
unaiguadierpour gérer les vannes du canal.

Du temps des Chartreux, un religieux, sous le d&a@rocureur des fabriqueslirigeait toutes les
petites usines établies sur le cours du Guiers@Butdarc, 1924).

Gestion de I'eau

En 1861, d’aprés le baron Achille Raverat qui ddersite de Fourvoirie (G150) :Re chaque coté
(du Guier$ des conduits en bois recoivent les eaux pourplaser aux diversesisines. Elles
coulent avec vitesse dans les planches qui legemesd, elles versent par-dessus les bords, elles
s’échappent par toutes les fentes et vont enfimiimgw le mouvement aux vastes roues de forge

Ce texte décrit les écoulements dans un béal en:bmitre les fuites par les fentes entre les
planches, I'eau déverse hors du canal et rejoiturient.

Le travail de l'aiguadier était, entre autres, dgler la vanne a la prise d’eau afin de moduler le
débit entonné. Toutefois a cette époque on ne tspaai mesurer un deébit : on I'exprimait en
hauteur d’eau. Le réglage en fait devait étre soimened I'eau débordait du canal au moins dans les
premiers metres ce qui correspond a l'effet d'uhéwersoir latéral ouléchargeoir. Il y avait
donc, indirectement, un limiteur de débit !

Dans le cas du canal de la tannerie, un seconérgaie déversoir latéral existait a I'aval. On
devait en amont entonner I'eau pour la marche ddellers et a I'extréme aval si 'un d’eux
s’arrétait le surplus d’eau inutilisé retournaded endroit au Guiers.
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lﬁl MOLULIN & GRAINS
St Laurent A

avant le XIVe - XIX e siecle
avant le XIVe - XVIIIe siécle
XVIIe - début XTXe siécle
XVIIe et XVIITe

Col du
o CUCHEROM

1 171

] région la plus peuplée au XVITIe siécle

51 Pierra te g

Chartreuse L] HAMEAL

E espace avec les moulins

Temaison LA T Buises mor

@ Coldels
CHARMETTE
StBrun TORRENT
Corbeillers| oL
MONASTERE , CORRERIE
BOURG
CHEMIN

PORTES DU POMT,
DELA JARJATTE
FORGE DE FOURVOIRIE

» #|ome

LE GUIERS MORT
MOULINS A GRAINS
du XIVe au XIXe siécle

A, Sehrambach 2008

Fig : les moulins a grains le long du Guiers mort

Les deux dessins suivants montrent une scierien@ulin a planches La tannerie (ou une
megisserie) a été montrée avant.
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abzence de mur pour introduire les troncs
sinon murs en planches ou en pisé
ouz 20l plus au meins irportant

scie battante

tranc d'arbre en
cours de sciage

_-(50us solavee. |6 mecaniang

R S ey

lame de scie

tronc d'arbre en

guides cours de sciage

25
irearil poutres
e
soseseerl S porte trong

3
000NN

rez de chaussée
T o )

plancher

T

E = crachet arnovible

222::::22::1

E

pilier

SCIE BATTANTE MUE PAR L'EAU
SCHEMA DE PRINCIPE
A, Schrambach 2000

Fig : une scierie a scie battante mue a I'eau paraue hydraulique
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VALLEE DU GUIERS MORT ri

i \H Le site de 1a Tannerie G120
LA SCIERIE EN 1832
\ \ A Schrambach 2008

Fig : la scierie en 1832 dans le prolongement dhalca
Elle était alimentée en eau par les sorties frestdl canal en pierre.

Les trois dessins suivants montrent les diversaststes hydrauliques identifiées le long du Guiers
mort.
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LREHERS

départ du béal

seuil gui remonte
le plan d'eau

SEUIL EM RIVIERE : sites G20 et G100 au XVIle (images Z et 3)
sites G150, G160 et G165 & Fourvoirie

LREHERS

départ du béal

canal sammaire
construit dans
le lit

PRISE SAMS SEUIL : sites G100 (Xlve, KVillle ot 1832)
sites G120 et 5130

VALLEE DU GUIERS MORT
LES DUVRAGES DE PRISE
D'EAU EN RIVIERE

A Sohrambach 2008

Fig : 1er dessin : les seuils en riviere
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(TOUYRAGE DE PRISE D'EAU EN RIVIERE | — 1;9;“511?; aé?;’g“:’g?“‘;s etla prise d'eau
, G120, G130 et G13

— inconm GIH aux XIVe, XVe, XVIe, debut XVIle,
XVTIIe et XiXe

{ DUYRAGE DE SECURITE, SURVERSE)} 2 au site de la tannerie {61200 et 14 Curridre (G130}

| deversoir lateral

canal

Guiers

[FOS SE ET VANNE DE DEGRA\"EMENT]
-au G130

‘BEAL YERS LE MOTEUR

orifice au G120

+ e de magoniens.

dégravement prise

béal
en bois

vers le
Guiers

BACHOLLE DALOT
(pont - canal en bois} passage d'un canal

sites GO0, G100, G130, G135

-sous un chemin

au G100

canal L chemin

15m 1.10m

VALLEE DU GUIERS MORT - LE PAYS DU BOIS ET DE LA PIERRE
LES DUYRAGES HYDRAULIQUES & Schrambiach 2003

Fig : second dessin : diverses structures hydnaesiq

([ZAHAL D'AMENEE DE L'EAU OU BE_AL]

s sites G100,6120,G130et G150

&n hols poss sur
des chevalets en pierre
6130

en pierres semi enterrées

. @

220
310w

h 1
G100 — - o
Gl20 11 1.3
G130 — 0,85

en bois accroche sur le rocher
en bois posé et souteny par des piliers en bais
sur des chevalets en bais G150

G100 G130et G150

| LES OUVRAGES HYDRAULIQUES LE LONG DU GUIERS MORT ‘

A, Schrambach 2007

Fig : troisieme dessin : les canaux (béal)
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LES RELEVES EFFECTUES SUR LE TERRAIN EN avril 2008

(distances mesurées au topofil et orientation des amec une boussole de précision)

\vers le pont

= .

terrasse gt mur
BN piarres

construction

10m

I7—41Dm

D déversair latéral

o

F widange de fand

0 alimentation de roue hydraulique /
3 ouvrage de surverse S
C mur cyclopéen

.
Ta : emplacement aval de la tannerie A
: 5 i}

Th : autre emplacement de la tannerie P 5y fle

\\ L
P i
VALLEE DU GUIERS MORT ?
Site 6120
TANNERIE, MOULIN, SCIERIE — U de souténement de terrasse
PLAN DU SITE ===t cartusien de protection
. Sehrambach 2002 = disparu (7)

Fig : Le plan général du site. La partie amont ainat a disparu et ne peut étre reconstituée.
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T —

-@- roue hydraulique

chemln

rejet auGuiers <
\ @ —
duchemin :
rejet au Guiers ‘_'"_“——-———_\._ scigris
en 1832

.\

déversoir latéral

rejet au Guiers

TANNERIE, MOULIN, SCIE L
site G120
LA FIN DU CAMAL ET LES 5
mur de souténement
ATELIERS de tetrasse

4. Schrambach 2005

Fig : Plan détaillé de la partie aval du site desadeux ateliers (avec chacun une roue hydrayglique

et I'habitation ( ?) qui ont été identifiés sutéerain.
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AT
b F
5 section Eboulés
|\ ’J,’?f
[

blocs tombés

e R dans le Guiers

le site G120

LES OUVRAGES AU DEBUT
DU CANAL
&, Schrambach 2008

terrasse

|
|
|
|
|
! 1 VUE EN
dénivellationentre les | ELEVATION
2 étoiles: 3,50m | berge gauche
b rainure & batardeau :
|
|
|
I
I M =
I =
I i
3
' E
mur | 2
cartusien |
I £
o
racher 1 . =
i I 23 Ej =
= I =g "
: i 2 |:h b | = Ve
" surverse : 8
Y |: - | e = z
S S— 5
s | n
rocher T. |
1,09 m |
pente longit- | |
mur P ;
i dinate 0,026 m'm |
cartusien RS | | 3,50m
: | Y *
- : E .
i = @
5 I g S
= m =
| B B
|
magonnerie |
cyclopéenne canal détruit | VALLEE DU GUIERS MORT
|
|
|
|
|

Fig : Plan de 'ouvrage amont : userverseet ses rainures a batardeaux. La berge du Gué&ésanfortée (a une
époque indéterminée) par un mur cyclopéen, de fagupprimer les érosions.
Un autre dessin en couleurs montre le principeodetionnement de la surverse.
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l surverse

e el B %

VALLEE DU GUIERS MORT

LE MUR CARTUSIEN PROTEGEANT L4 BERGE
AL'AVAL IMMEDIATDE LA SURVERSE
haut de 420 m
SITE G120

A Schrambach 2007

[

VALLEE DU GUIERS MORT
ARCHITECTURE CARTUSIENNE
Fondation des murs des berges du canal
(hérisson de grosses pierres brutes)
site G120 - la TANNERIE

X Schrambach 2008

Fig : les deux images montrent des murs avec wigtecture cartusienne visibles sur le site. Losdcrelatif a la
fondation de ce type de construction quand ellstrpas montée sur le rocher, est le petit trongoa @izaine de
metres) du canal a 'amont et a moitié détruit.
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VALLEE DU GUIERS MORT TANNERIE, MOULIN, SCIERIE - SITE G120 —LES ORIFICES LE LONG DU CANAL
I.Capolini A Schrambach 2008

Fig : La hauteur des 4 orifices a I'aval, est mésyrar rapport au fond en pierre du canal.
Pour la surverse située plus en amont, ce n'edepass. Il manque — probablement — 10 cm
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Fig : Le plan montre les ouvrages situés en figatel : un déversoir latéral D et une vidange de fe. Il y a
également deux orifices O, chacun alimentant erdaeeue hydraulique de 'atelier concerné.
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Fig : en relation avec l'orifice situé juste avétéversoir latéral, des bas de murs ont étéifenainsi que le trajet
du béal, 'emplacement probable de la roue hydyaeh et le canal de fuite.

A cet endroit, la carte d’état major de 1843 modgax petits batiments dont I'un est I'atelier agaaoue

EXTRAITS DE : Schrambach A. Vin E. Le massif de la ChartreuBauphiné. Le monastére de la
Grande Chartreuskes ateliers cartusiens du Guiers mort entre leeXéVle XVllle siécle.
Evolution, histoire et techniqu2008 non édité

B) Le site pré industriel en amont du pont de la Tanerie (G120)

Environnement géographique

Site implanté pres du monastere (sous la Corretis)ir la méme rive donc avec un acces rapide au
chemin situé a mi versant.

Les divers ateliers (tannerie, moulin a grain pacgeries) étaient en rive droite si bien que la
construction du pont pourrait étre étrangere &liat Une petite terrasse alluviale existe : ste
termine en pente douce a l'aval pour rejoindre lee€s. Certains ateliers étaient sur cette pente
douce. Par contre perpendiculairement au torreritge de canal et le Guiers, il existe une pente
marquée : un mur de protection de berge a été roinsie facon a créer une petite terrasse
intermédiaire : d’autres ateliers étaient constraitet emplacement.

Le lit du Guiers se rétrécit le long des ateliersisn que la force érosive du torrent étant acteue
mur de protection a du étre congu en conséquemnaes(de plus d’'une tonne a la section du lit la
plus faible prés de Isurversé.
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Fig : plan général de la tannerie. Cette actiVaépfemiere pratiquée) aurait pu étre soit en TaesoTb.

Histoire du site

La date de création du site G120 est inconnue. ©uite la tannerie que lors d’'un incendie en
1588.

Au XVlle siecle le site reconstruit comprend despitn moulin a grains. Comme cela est expliqué
apres, il est probable que le canal tel qu’il este nos jours fut construit a cette époque ainsi q
les murs de soutenement de berges associés (atarateartusienne telle qu’elle était pratiquée
dans la région — Guiers mort et vif - aux XVle atlk siecles).
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surverse

VALLEE DU GUIERS MORT

LE MUR CARTUSIEN PROTEGEANT LA BERGE
AL'AVAL IMMEDIATDE LA SURVERSE
hautde 420 m
SITE G120

#. Sehrambach 2007

Fig : le mur de protection de berge d’architecttagusienne. Le canal est situé en haut du mui est parallele

En 1652 (date inscrite sur la clé de volte — et He®2) le pont de la Tannerie fut construit. Il
permettait d’accéder enabertde Valombré avec sa grange.

En 1670, la tannerie n'est pas citée sur I'imageadief du domaine de la Grande Chartreuse.
Toutefois, le site n°9 kes molins» pourrait correspondre au site G1Zegcription de la Grande
Chartreuse et les Montaignes et Batiments eniges 1670).

Ensuite au XVllle siécle, avant 1744, un moulingf@ins ?) est adjoint a la tannerie (d’apres
Dubois M. Désert de la Grande Chartreuse, souvenirs archéqlees Les Echelles ed. Buscoz
1924). S’agit-il du moulin précédent reconstruitcdutefois en 1744, un moulin est cité sur la carte
de Cassini.

En 1755 : «on voit (sur ce siteune multitude d’ouvriers de tout genre, meuniergréohaux,
cordonniers, bourreliers et méme de fabricants affés et de toiles a l'usage de la maison
(d’apres le pere Mandar cité dans DuboisNlassif de la Chartreuse, deux ruines inconndies
en-Provence 1922). La liste des métiers conduit keu particulierement productif.

A une date non précisée (fin XVllle ou début XIXe Aabandon de la tannerie (& moins qu’elle
n'ait disparu plus t6t) et probablement du moulin.

Au XIXe siecle, et c’est un des rares exemples el@ige d'un site cartusien, des scieries
fonctionnaient le long du canal (ce sont les maoee visibles).

Les batiments et le réseau hydraulique

Alors que le site métallurgique en face du poniMiutinet ne montre que les ruines des batiments
et peu de choses quand wgals le présent site a encore un canal tres bien cohst peu de
traces des batiments.

Pour comprendre ce site, outre les rares donnétwifjues, on ne dispose que de I'image suivante
d’apres 1652 (mais I'ampleur des batiments — nongdr@auteur -, les roues dont I'image est
douteuse, diminuent l'intérét de cet élément icoaphique) et de I'analyse des ruines réalisée en
2008 (plans en annexe).
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Cette image (du milieu du ®¥Ile) du site de la Tannerie, est dénommée "le moulin®.
Elle doit &tre complétée par le texte de 1755 " an vart wre multitude d'ouvriers
de fout genre, meuniers, maréckatx, cordomnier, botirrelfers ef méme de
Fabricants d'étaffes ef de tole 3 Musage de iz maisan®

L'image comprend des imperfections. Par exemple les roues hydrauliques sont
du type "par dessous". Or la vitesse de I'eau dans le béal ne permet pas d'avoir
des puissances suffisantes. En fait les roues devaient utiliser la dénivellation
entre le canal et le Guiers (roue "au dessous" ou de "poitrine”.

VALLEE DU GUIERS MORT

Le site G120 dénommé "le moulin®
vers le milieu du XVlle siécle
&, Schrambach 2008

Fig : bien gu'il ne s’agisse que de la seule imdgsite (aprés 1652), son intérét est trés faibldes batiments
(nombre et hauteur) et le type de roues hydrauigsent fortement discutables.
Cette image doit « embellir » la réalité

Le canal subsiste en trés bon état sur le tierteayuart de sa longueur : la longueur totale est
inconnue car I'ouvrage de prise a disparu. Il $’dgdin fossé avec les berges au ras du sol. Il est
construit avec des moellons de calcaire parallpé&pgues de 125 a 250 kilogrammes (berges et
fond).

Une inconnue subsiste : I'ouvrage de prise. |l deaoir les mémes caractéristiques que celui du
martinet de Curriere (voir aprés le site G130) dbstibsiste des traces importantes. Au site G120,
sa position précise n'a pas été déterminée céernl subsiste rien.

Toutefois les premiers metres du canal étaiengatdirement hors crue ce qui impose un béal
surélevé sur des chevalets (comme au site G130).
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LES PREMIERS METRES DU CANAL
A Schrambach 2008

Fig : comme au site de Curriére (G130), le canabdeas premiers métres était obligatoirement asudedu sol (et des
crues). Il était peut étre constitué d'un béal eis posé sur des piliers monolithiques.
Ensuite il était, comme visible en 2008, en mawelde calcaire posés sous le niveau du sol.

Le long du canal de I'amont vers l'aval, on voit oovrage desurverseavec des rainures a
batardeaux. C’est un ouvrage classique pour mietire d’eau la partie aval afin d’y effectuer des
travaux. Les ouvrages de distribution de distritrutde I'eau sont a I'extréme aval ouléal se

termine par un mur (voir les plans en annexe).

¥ VALLEE DU GUIERS MORT
o LE CANAL DE LA TANNERIE
= 11 se termine par un mur
v SITE G120
& X Schrambach 2008

Fig : le canal se termine d’'une maniére inhabitupdir un mur frontal.
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Outre les 3 orifices (O) destinés a envoyer daul'eas les ateliers, on observe un trou qui sert de
vidange (V) pour évacuer toute I'eau vers le Gulersque les batardeaux deslarverseobstruent

le canal.

Quand le canal fonctionne, tout débit excessif, mpurrait entrainer un débordement, est évacuée
vers le Guiers par un déversoir latéral (D) quctmnne automatiquement.

SITE G120
LA SURVERSE n"2, LE DEVERSOIR LATERAL FONCTIONNE
A. Schrambach 2008

Fig : le canal en bois dérive I'eau vers le mottait'atelier situé a cété du Guiers. Le débit enéoan téte de canal
étant excessif, I'eau est rejetée au torrent pdélersoir latéral.

Les 3 orifices sont donc les éléments actifs. Eet eintre celui en amont du déversoir et le Guiers,

des ruines d’'ateliers ont été trouvées en 200ks eorrespondent a des ateliers marqués sur la
carte d’état major de 1843 (voir le dessin suivh®.cadastre de 1832 montre des ateliers en
prolongement du canal et donc alimentés par leizes du mur frontal.

Ayant relevés les dimensions et la pente du camed, modélisation hydraulique sur ordinateur a
permis de connaitre les débits circulant dans fage. Au-dela d’un débit de I'ordre de 450 a 500
I/s, le canal déverse par le déversoir aval.

De ce fait on peut émettre une hypothése au sejeédblution de ce réseau. Le débit précédent est
bien adapté a des scieries mais il est excessifyromoulin ; toutefois un débit plus faible pouvai
éevidemment y circuler.

Par contre pour une tannerie, ou I'eau ne sert guiglir les cuves, un canal n'est pas nécessaire :
on peut prendre I'eau directement dans le Guieest€e que résume le plan suivant.

Sur ces bases on peut émettre une hypothése dudsujemplacement des cuves de la tannerie.
Une fois acquis le fait que la tannerie (mégisseyie’a pas besoin d’'un canal (surtout sur
dimensionné) pour permettre le travail des tann@uigyissiers) et qu’il existe un pont dénommé
« de la Tannerie » deux sites sont proposes.
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Le site Ta le plus a I'aval, le plus proche du pont

Le site avec les cuves pourrait étre hors cana Naval (entre les scieries et le pont). Hormis la

terrasse en pente créée pour le chemin, il existeterrasse artificielle (un mur de souténement
existe) accolée au batiment a I'aval, hors cangleprésente encore 2 murs en élévation. Pourquoi
avoir créé cette terrasse hors canal (le canalite était sous le mur de soutenement) si ce n'est
pour recevoir les cuves . Le batiment serait dlars des plus ancien et I'atelier aurait donné son

nom au pont construit en 1652.

Le site Tb le long du canal :

La tannerie aurait pu étre placée sur la terrasseesant le canal.

pont de:la tannerie

AU EWle sigcla
Emplacement
probable
pourla
tannerie et
585 CUYes
[gans moteur] o

chemin

déplacement
du Guiers (érozion)

Aun XVIe
PRISE IEAU
seuil
TaTh tannerie
BT areLer
L] ROUE
YALLEE DU GUIERS MORT 5 1832-1843

EVOLUTION HYPOTHETIQUE
DU RESEAU HYDRAULIQUE
A Schrambach 2008

Fig : en se basant sur les calculs des débitslaicdans le canal et ceux exigés par les atedfargl’entrainer les
machines, et aussi sur les rares plans (celui darta de Cassini est faux dans la partie avatdeau a pu évoluer
comme le montre le dessin.

Du temps de la tannerie (sites Ta ou Th), un calétdit pas nécessaire. Son architecture conforogeqi se
pratiquait au XVle et au XVlle siecle et son idéhtvec la partie aval daéalde la métallurgie du pont du Martinet,
laissent & penser qu'il fut construit au momentinimoulin a grains fut installé.

Les batiments sont connus d’aprés les cartes (1IE3R) et les releves de terrain (les plans relevées
en 2008 sont présentés en annexe).

En concordance avec les orifices il y a des agledong du Guiers (encore visibles) et d’autres
dans le prolongement du canal (disparus).

Un atelier, a l'aval hors réseau hydraulique, paitirétre un logement ou bien un batiment lié a
I'activité tannerie (si le site Ta est retenu).
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Il faut remarquer que les batiments montrés sardge du milieu du XVlle siécle n'ont laissés
aucunes traces : ont-ils existé ?
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TANNERIE, MOULIN, SCIE \< b X
site 6120
LA FIN DU CANAL ET LES .
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de terrasse

A, Schrambach 2002

Fig : Plan de la partie aval du site avec le cahids ateliers identifiés d’apres le cadastre&82%t les recherches sur
le site réalisées en 2008.
Le batiment dénommé « habitation », existe encais Bi le site Ta est retenu pour la tannerierdiapu étre construit
pour cette activité.
Ceux dans le prolongement du canal ont dispasusoiht connus d’'aprés le cadastre napoléonien3 18
Les plans de ceux situés entre le canal et le Goigrété levés par I'auteur et J. Capolini.

Les données numériques du réseau hydrauliqueesoatiivantes :

Longueur largeur profondeur pente construction
(m) (m) (m) (m/m)

G120(tannerie, moulin, scierie au pont de la Tannerie)

180 (*) 1,09 11 0,0027(**) moellons non maconné3y (
enfonceés dans le sol
1,30 1,0 0,019 (***) aval : idem

*: longueur totale déterminée en cherchant ster&in I'intersection du Guiers (compte tenu dgeate)
avec le canal (prés de cet endroit un petit chesamant du versant recoupe la berge du Guiers).

** 3 I'aval immédiat de lasurverse

*** partie terminale du canal

Fig : le réseau hydraulique du site G120

62



Les moteurs hydrauliques devaient étre suffisamrpeissants pour entrainer les paires de meules
et éventuellement leluteauet plus tard les scies battantes.

De ce fait il s’agissait de rouesde poitrine» pour les scieries et éventuellemergn dessous
pour le moulin. Mais alors travaillant sur un capahtu de facon a avoir la vitesse nécessaire de
I'eau (ce qui n'est pas le cas dans le canal praiki

Donc dans tous les cas, les ateliers étaient intgdasur ou sous des terrains en pente.

scierie
(au XIXe siécle)
terrasse avec le canal

terrasse

beal artificielle

incliné
mur de
souténement

\ roue de
|\ poirine

58, Guiers vif’

SITE DE LA TANNERIE

ATELIER ENTRE LE CANAL ET LE
GUIERS UTILISANT LA FORCE
MOTRICE CREE PAR LE REBORD DE LA
TERRASSE

A Schrambach 2008

Fig : les ateliers étaient soit en extrémité duatnlong de la terrasse en pente douce, soi émtranal et le Guiers ou
une forte dénivellation existe (rouale poitrine 3.
La vitesse de I'eau dans le canal principal, taflslé, ne permettait pas un roue du tymn«essous de délivrer une
puissance suffisamment élevée.

Les machines

Si la tannerie ne nécessite que des appareilldgeques (racloirs mus a la main, cuve et seaux
pour les remplir, supports de séchage des cuirghdelin avait une ou deux paires de meules
horizontales et lesioulins a planchesu scierie avaient des scies battantes.

La production, les ouvriers, les chemins

Le texte de 1755 cite meuniers, maréchaux, cordonniers, bourreliers emméle fabricants
d’étoffes et de toiles a l'usage de la maisorCeci correspond a des métiers essentiellement
manuels. Seul le maréchal aurait pu utiliser urtimetrmais on n’en cite pas.

La tannerie ... mais s’agit-il de tannerie ? Ce tyfselier travaillait les cuirs épais (chaussures,
tabliers, baudriers etc) et le tannage se faisait adu tan produit dans umoulin a tan Or il n'y a
pas de citation de cette machine.

Il aurait pu s’agir d’'une mégisserie (blancherig qui travaillait les cuirs fins avec de I'alun,sde
cendres. Un moinparcheminierau monastére aurait pu finir ces cuirs. Toutedoissi bien pour la
tannerie que pour une megisserie, il fallait a prié des bouchers qui abattaient les bétes.

Il faut noter qu’a Saint-Laurent-du-Pont il y avd@ nombreux ateliers de tanneurs ésaoffiery

qui travaillaient les cuirs des nombreux bceufsaehes.

Le meunier, avec la moutuaela grossefaisait des farines (blanches ou colorées), desuy.
Enfin, au XIXe siécles les scieries vendaient dasghes, des madriers etc.
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WVALLEES AUTOUR DU LAC DE
PALADR

A Selwawbach 2002 _

Fig : batiment abritant une scie battante mueaul’e
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